
№ 2 (85) 2016

Збірник наукових праць

Заснований у 1993 році
Періодичність випуску – 4 номери на рік

Харків
«Право»

2016

Національна академія правових наук України
Національний юридичний університет

імені Ярослава Мудрого



УДК 34                ISSN 1993-0909 

Рекомендовано до друку Вченою радою  
Національного юридичного університету імені Ярослава Мудрого

(протокол № 12 від 29 червня 2016 р.)

Свідоцтво про державну реєстрацію
Серія КВ № 19889-9689Р від 09.04.2013 р.

Збірник наукових праць внесено до Переліку 
наукових фахових видань у галузі юридичних наук

(наказ МОН України № 241 від 09.03.2016 р.)

Збірник наукових праць включено до міжнародної наукометричної бази
Index Copernicus International

(Варшава, Польща)

Вісник Національної академії правових наук України : зб. наук. пр. / редкол.: 
О. В. Петришин та ін. – Х. : Право, 2016. – № 2 (85). – 234 c.

Засновники: 
Національна академія правових наук України

Національний юридичний університет імені Ярослава Мудрого

Видавець:
Національна академія правових наук України

Відповідальний за випуск  
О. В. Петришин

Матеріали друкуються українською, російською та англійською мовами

Адреса редакційної колегії: 61024, Харків, вул. Пушкінська, 70, Національна 
академія правових наук України. Тел. (057) 707-79-89

Офіційний сайт: visnyk.kh.ua
e-mail: visnyk_naprnu@ukr.net

© Національна академія правових наук
    України, 2016
© Видавництво «Право», 2016



3Вісник Національної академії правових наук України № 2 (85) 2016

НАУКОВА РАДА:
В. Я. Тацій – д-р юрид. наук, проф., акад. НАН України та НАПрН України (голова наук. 

ради); Ю. В. Баулін – д-р юрид. наук, проф., акад. НАПрН України; Ю. П. Битяк – д-р юрид. 
наук, проф., акад. НАПрН України; В. І. Борисов – д-р юрид. наук, проф., акад. НАПрН Укра-
їни; В. Д. Гончаренко – д-р юрид. наук, проф., акад. НАПрН України; С. В. Ківалов – д-р 
юрид. наук, проф., акад. НАПрН України; О. Д. Крупчан – д-р юрид. наук, проф., акад. НАПрН 
України; Н. С. Кузнєцова – д-р юрид. наук, проф., акад. НАПрН України; В. К. Мамутов – д-р 
юрид. наук, проф., акад. НАН України та НАПрН України; В. Т. Нор – д-р юрид. наук, проф., 
акад. НАПрН України; О. В. Петришин – д-р юрид. наук, проф., акад. НАПрН України; 
С. М. Прилипко – д-р юрид. наук, проф., акад. НАПрН України; П. М. Рабінович – д-р юрид. 
наук, проф., акад. НАПрН України; О. Д. Святоцький – д-р юрид. наук, проф., акад. НАПрН 
України; А. О. Селіванов – д-р юрид. наук, проф., акад. НАПрН України; В. П. Тихий – д-р 
юрид. наук, проф., акад. НАПрН України; Ю. С. Шемшученко – д-р юрид. наук, проф., акад. 
НАН України та НАПрН України

РЕДАКЦІЙНА КОЛЕГІЯ:
О. В. Петришин – д-р юрид. наук, проф., акад. НАПрН України (голова ред. колегії); 

Ю. Є. Атаманова – д-р юрид. наук, доц.; Г. І. Балюк – д-р юрид. наук, проф., чл.-кор. НАПрН 
України; Ю. Г. Барабаш – д-р юрид. наук, проф., чл.-кор. НАПрН України; В. С. Батирга-
рєєва – д-р юрид. наук, ст. наук. співроб.; Х. Н. Бехруз – д-р юрид. наук, проф.; А. Г. Бобкова – 
д-р юрид. наук, проф., акад. НАПрН України; В. І. Борисова – канд. юрид. наук, проф., чл.-кор. 
НАПрН України; М. В. Буроменський – д-р юрид. наук, проф., чл.-кор. НАПрН України; 
В. М. Гаращук – д-р юрид. наук, проф., чл.-кор. НАПрН України; В. В. Голіна – д-р юрид. 
наук, проф., чл.-кор. НАПрН України; Б. М. Головкін – д-р юрид. наук, доц.; К. В. Гусаров – 
д-р юрид. наук, проф.; Г. Г. Демиденко – д-р юрид. наук, проф.; Л. М. Демидова – д-р юрид. 
наук, проф.; В. А. Журавель – д-р юрид. наук, проф., чл.-кор. НАПрН України; Д. В. Зади-
хайло – д-р юрид. наук, проф.; М. І. Іншин – д-р юрид. наук, проф., чл.-кор. НАПрН України; 
О. В. Капліна – д-р юрид. наук, проф., чл.-кор. НАПрН України; В. П. Колісник – д-р юрид. 
наук, проф., чл.-кор. НАПрН України; В. В. Комаров – канд. юрид. наук, проф., акад. НАПрН 
України; О. В. Кресін – канд. юрид. наук, доц.; М. П. Кучерявенко – д-р юрид. наук, проф., 
акад. НАПрН України; В. В. Лемак – д-р юрид. наук, проф., чл.-кор. НАПрН України; 
В. В. Луць – д-р юрид. наук, проф., акад. НАПрН України; П. М. Любченко – д-р юрид. наук, 
проф.; Д. В. Лук’янов – канд. юрид. наук, доц.; С. І. Максимов – д-р юрид. наук, проф., чл.-
кор. НАПрН України; Л. М. Москвич – д-р юрид. наук, проф.; І. В. Назаров – д-р юрид. наук, 
проф.; В. Я. Настюк – д-р юрид. наук, проф., чл.-кор. НАПрН України; О. П. Орлюк – д-р 
юрид. наук, проф., чл.-кор. НАПрН України; М. І. Панов – д-р юрид. наук, проф., акад. НАПрН 
України; С. П. Погребняк – д-р юрид. наук, проф.; В. Г. Пилипчук – д-р юрид. наук, проф., 
чл.-кор. НАПрН України; В. О. Рум’янцев – д-р юрид. наук, проф., чл.-кор. НАПрН України; 
С. Г. Серьогіна – д-р юрид. наук, доц.; О. В. Скрипнюк – д-р юрид. наук, проф., акад. НАПрН 
України; І. В. Спасибо-Фатєєва – д-р юрид. наук, проф., чл.-кор. НАПрН України; В. Ю. Ур-
кевич – д-р юрид. наук, проф.; В. А. Устименко – д-р юрид. наук, проф., чл.-кор. НАПрН 
України; Г. І. Чанишева – д-р юрид. наук, проф., чл.-кор. НАПрН України; В. Ю. Шепітько – 
д-р юрид. наук, проф., акад. НАПрН України; О. Г. Шило – д-р юрид. наук, проф.; М. В. Шуль-
га – д-р юрид. наук, проф., чл.-кор. НАПрН України; І. В. Яковюк – д-р юрид. наук, проф.; 
О. М. Ярошенко – д-р юрид. наук, проф.

ІНОЗЕМНІ ЧЛЕНИ РЕДАКЦІЙНОЇ КОЛЕГІЇ:
Вільям Еліот Батлер – проф. (США); Чаба Варга – проф. (Угорщина); Томас Давуліс – 

проф. (Литва); Карл-Герман Кестнер – проф. (ФРН); Йошіке Курумісава – проф. (Японія); 
Снєголе Матюльєне – проф. (Литва); К. Л. Томашевський – д-р юрид. наук, доц. (Республі-
ка Білорусь); Томаш Юстінські – проф. (Польща)



4 Вісник Національної академії правових наук України № 2 (85) 2016

Зміст

ЗАГАЛьНІ ПИТАННЯ ПРАВОВОЇ НАУКИ

РАБІНОВИЧ П. М., ДУДАШ Т. І. Правова аргументація: терміно-поняттєвий 
інструментарій дослідження .............................................................................................8

ЧЕРНИХ Є. М. Обов’язковість правової доктрини як проблема методології .................21

ПИТАННЯ КОНСТИТУЦІЙНОГО ПРАВА

ТИХИЙ В. П. Безпека людини: поняття, правове забезпечення, значення, види ............31
ЯКОВЛЄВ А. А. Конституційний Суд України і його роль у конституційному  

процесі: досвід доби незалежності .................................................................................47

ПИТАННЯ АДМІНІСТРАТИВНОГО  
ТА МІЖНАРОДНОГО ПРАВА

БОЙКО І. В. Застосовність статті 6 Конвенції про захист прав людини  
і основоположних свобод при розгляді справ про адміністративні  
правопорушення ...............................................................................................................59

БОЙКО І. С. Прецедентна практика щодо морських територіальних спорів  
у рішеннях міжнародного суду ООН .............................................................................72

ПИТАННЯ ЦИВІЛьНОГО ПРОЦЕСУ

ТКАЧУК О. С. Розумні строки у контексті права на справедливий судовий розгляд .....82

ПИТАННЯ КРИМІНАЛьНО-ПРАВОВИХ НАУК

ЖУРАВЕЛЬ В. А. Зміст та структура загальної теорії криміналістики ...........................91
ШИЛО О. Г. Проблеми адаптації кримінального процесуального законодавства  

України до права Європейського Союзу ......................................................................109
ПОВЗИК Є. В. Угода про визнання винуватості та вимоги до її змісту .........................123

НА ПОЧАТКУ ТВОРЧОГО ШЛЯХУ

БРУСЛИК О. Ю. Конституційно-правова трансформація британської монархії 
в новітню епоху Єлизавети ІІ (стаття перша) ..........................................................133



5Вісник Національної академії правових наук України № 2 (85) 2016

ЗІНОВ’ЄВА І. А. Діяння виконавця як наслідок сукупних діянь співучасників ..........147
МОІСЕЄНКО Ю. М. Питання захисту прав сторін договору банківського вкладу 

(депозиту) у проекті ГПК України ................................................................................158
МОХОНЧУК Б. С. Голоси, кандидати та мандати як кількісні операнди  

виборчої системи ............................................................................................................165

РЕЦЕНЗІЇ

Рецензія на збірник документів і матеріалів «Національна безпека України:  
кримський вектор» (Львів, 2015) (В. Рум’янцев, О. Середа) .....................................177

Рецензія на монографію «Судова влада» (В. Гончаренко, О. Капліна) ...........................179

НАУКОВЕ ЖИТТЯ

20 років Конституції України: європейська правова традиція  
і український контекст – виміри правової реформи (О. Петришин) .........................184

«Круглий стіл» «25-річчя проголошення незалежності України» (В. Гончаренко) .......188
«Круглий стіл» до 20-ї річниці Конституції України  

«Історія українського конституціоналізму» (Т. Слінько) ............................................207
Конкурс на присудження Премії імені Ярослава Мудрого ..............................................225

НАШІ ЮВІЛЯРИ

Дзера О. В.  .......................................................................................................................... 227
Костицький В. В. ................................................................................................................ 228
Литвин В. М. ....................................................................................................................... 230



6 Вісник Національної академії правових наук України № 2 (85) 2016

table of contents

GENERAL ISSUES OF THE LEGAL SCIENCE

RabINovyCh P., DuDaSh T. Legal argumentation: Terminological Remedies  
of the Research ..................................................................................................................... 8

CheRNykh y. binding essence of the Legal Doctrine as a Problem  
of methodology .................................................................................................................. 21

QUESTIONS OF CONSTITUTIONAL LAW

TykhyI v. Security of the Person: Definition, Legal Guarantee, Meaning and Types ........ 31
IakovLIev a. The Constitutional Court of ukraine and its Role  

in the Constitutional Process: the experience of the Period of Independence ................... 47

QUESTIONS OF ADMINISTRATIVE  
AND INTERNATIONAL LAW

boIko I. applicability of the article 6 of the european Convention on human Rights  
to the Proceedings in Respect of the Cases Concerning the administrative offences ...... 59

boIko I. Precedent Practise of Maritime Territorial Disputes in Decisions  
of the International Court of justice ................................................................................... 72

QUESTION OF CIVIL PROCESS

TkaChuk o. Reasonable Time in the Context of the right to a Fair Trial ........................ 82

QUESTION OF CRIMINAL LEGAL SCIENCES

ZhuRaveL v. The Content and Structure of the General Theory of Criminalistics ............ 91
ShILo o. The Problem Issues of the adaptation of the Criminal Procedural Legislation  

of ukraine to european union law ................................................................................. 109
PovZyk y. a Plea Deal and the requirements for its Content .......................................... 123

IN EARLY CAREER

bRuSLyk o. Constitutional-law Legal Transformation of the british monarchy  
in the New era of elizabeth II (the First Article)............................................................. 133



7Вісник Національної академії правових наук України № 2 (85) 2016

ZINovIeva I. an act of the Principal offender as Consequence of Cumulative acts  
of accomplices ................................................................................................................. 147

MoISeIeNko y. The issue of Protection of the Rights of the Parties of the Deposit 
agreement in the Draft economic Procedural Code of ukraine ..................................... 158

MokhoNChuk b. votes, Candidates and mandates as Quantitative operand  
of electoral System .......................................................................................................... 165

REVIEW

The review of the Documents and Materials Package «The National Security of ukraine:  
the Crimean vector» (Lviv, 2015) (V. Rumyantsev, O. Sereda) ....................................... 177

Review of the monograph «Judicial Power» (V. Goncharenko, O. Kaplina)........................ 179

SCIENTIFIC LIFE

20 years of the Constitution of ukraine: european Legal Tradition  
and the ukrainian Context – Measurements of Legal Reform (O. Petrishin) ................. 184

Roundtable 25th anniversary of the proclamation of independence of ukraine  
(V. Goncharenko) .............................................................................................................. 188

Roundtable Coincided with 20th anniversary of Constitution of ukraine  
«history of ukrainian Constitutionalism» (T. Slinko) ..................................................... 207

yaroslav Mudryi awards ........................................................................................................ 225

PERSONS CELEBRATING THEIR ANNIVERSARIES

Dzera O. V.  ........................................................................................................................... 227
Kostytskyi V. V.  .................................................................................................................... 228
Litvin V. М. ........................................................................................................................... 230



8 Вісник Національної академії правових наук України № 2 (85) 2016

Вступні міркування. Практична 
юриспруденція нерозривно пов’язана 
з процесом аргументування та його 
результатом – аргументованістю пра-

вових актів. Проте у вітчизняній науці 
ще не ставала предметом загальнотео-
ретичного дослідження. Отож, метою 
цієї статті є з’ясування змісту загаль-

• ЗагальНі ПитаННЯ Правової НаУки •

РАБІНОВИЧ ПЕТРО МОЙСЕЙОВИЧ,
доктор юридичних наук, професор кафедри 
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УДк 342:340.12(477)

Правова аргументація:  
терміно-поняттєвий інструментарій дослідження

У статті схарактеризовано основні поняття, що є засобами дослідження правової 
аргументації. Насамперед встановлено, які явища вважають аргументацією у вітчиз-
няних та зарубіжних джерелах. Виявлено підходи до розуміння «правовості» аргумен-
тації, а також з’ясовано, які явища вважають саме правовою аргументацією. Зроблено 
спробу відмежувати поняття останньої від суміжних понять: правових обґрунтування, 
доведення, мотивування. Розглянуто види правової аргументації та питання щодо її 
ефективності.

Ключові слова: аргументація, правова аргументація, аргументування, обґрунтування, 
доведення, мотивування, ефективність правової аргументації.

© рабінович П. М.,   
Дудаш т. і., 2016



РАБІНОВИЧ П. М., ДУДАШ Т. І. Правова аргументація: терміно-поняттєвий…

9Вісник Національної академії правових наук України № 2 (85) 2016

ного поняття про правову аргумента-
цію, його співвідношення із суміжни-
ми поняттями, вирізнення видів та ін-
терпретація ефективності правової 
аргументації.

Зарубіжні (та й здебільшого вітчиз-
няні) дослідження зазвичай обмежені 
таким предметом, як аргументація 
у правозастосуванні. І справді, саме су-
дова аргументація надає основний – 
найбільш об’ємний, детальний і, ма-
буть, яскравий емпіричний матеріал. 
Також доведеним фактом можна вважа-
ти і те, що у західній науці правова 
(юридична) аргументація, як і аргумен-
тація загалом, є міждисциплінарним 
предметом досліджень, «спільною те-
риторією» для загальної теорії права, 
філософії права, юридичної логіки, те-
орії аргументації, риторики, мовознав-
ства, теорії літератури, філософії, со-
ціології та навіть «штучного розуму» 
(artificial intelligence). Поступово усі 
такі дослідження дозволили сформува-
ти загальну теорію правової аргумента-
ції [1, с. 190].

Загальне поняття про аргумента-
цію. Воно (як вихідне для дослідження 
будь-якої правової аргументації) визна-
чається зазвичай через такі різні за он-
тичним статусом явища, як прийоми та 
засоби обґрунтування, прийоми та за-
соби переконання, діяльність з обґрун-
тування, діяльність з переконання, ко-
мунікативна діяльність [2, c. 16–17; 3, 
c. 47; 4, c. 7; 5, c. 55; 6, c. 14–15].

В українській мові права термін 
«аргументація» та інші спільнокореневі 
з ним терміни вживають переважно 
в юридичній доктрині, а також частково 
у мові правотлумачення (а саме в «окре-
мих думках» суддів Конституційного 

Суду України). Натомість, у мові право-
творчості частіше вживають термін 
«мотивація» (та спільнокореневі з ним 
терміни для позначення необхідності 
навести «мотиви та підстави» чогось). 
Крім того, у мові права, зокрема у мові 
правозастосування, широко вживають 
також терміни «обґрунтованість», «до-
казування», «доведення» [7; 8].

Слово «аргументація» є запозиче-
ним та первинно позначало поняття 
про показування, з’ясування, доведен-
ня, ствердження чогось [9, c. 82–83]. 
Для з’ясування того, якою мірою це 
вплинуло на актуальне значення слова 
«аргументація» (а також слів, які по-
значають суміжні поняття), необхідно 
насамперед проаналізувати відповідні 
тлумачні словники. У них, як вияви-
лось, зафіксовано такі значення слів 
«аргументація», «мотивація» й «об-
ґрунтування», які фактично роблять їх 
синонімами: аргументація – це обґрун-
тування, а обґрунтування – це аргумен-
тація (і також мотивація) [10]. До того 
ж аргументація ототожнена ще й із 
формально-логічним доведенням. Тоб-
то склалася ситуація, коли в україн-
ській мові три різні мовні одиниці ма-
ють однакове значення, незважаючи на 
те, що доктринально аргументування 
й доведення розмежовані, принаймні 
в західній науковій традиції. Цікавість 
викликає той факт, що з цього кола тер-
мінів дещо «вибивається» дієслово 
«мотивувати», яке означає наводити 
мотиви (підстави, приводи, причини), 
що пояснюють, виправдовують певні 
діяння, рішення. У цьому дієслові під-
креслено інтуїтивний відтінок його 
значення, що наближає останнє до док-
тринального розуміння того, що саме 
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вважається такою аргументацією, яка 
вже не є формально-логічним доведен-
ням. Визначення ж аргументації через 
поняття «обґрунтування» призводить 
до того, що у значенні цього слова до-
мінує відтінок саме доказової аргумен-
тації, тобто означеного доведення.

В англійській же мові для дослі-
дження аргументаційних процесів 
у праві поряд із терміном «argumenta-
tion» вживають і терміни «reasoning» та 
«justification». У ній найпоширенішими 
лексичними значеннями слова «argu-
mentation» є «акт чи процес обґрунту-
вання», «дискусія» (дебати), «аргу-
мент». Наукове осмислення таких зна-
чень слова «argumentation», з огляду на 
контекст їх уживання, дозволяє вия-
вити більше особливостей відповід-
ного терміновживання порівняно із 
лексичними значеннями, закріпленими 
у словниках. Зокрема, як зазначають 
фахівці: 1) «argumentation» означає на-
самперед процес; тоді як у інших мо-
вах – і процес, і його результат рівною 
мірою; 2) «неанглійські» ж слова для 
позначення аргументації пов’язані ви-
ключно з конструктивними зусиллями 
відстояти чиюсь позицію шляхом пере-
конання іншої сторони в її прийнятнос-
ті (а в англійській мові цей термін має 
негативні конотації, тобто може стосу-
ватися деструктивної форми дебатів, 
пов’язаних із глухим прагненням до-
сягти перемоги за будь-яку ціну); 3) на 
відміну від англійського слова «argu-
mentation», «неанглійські» відповідни-
ки стосуються лише комплексу твер-
джень для відстоювання своєї точки 
зору (без включення до поняття аргу-
ментації самої такої точки зору) [4, 
c. 3–4].

Слово «reasoning» означає різні по-
няття, але має чітко виражену конота-
цію «надання розумності». Українським 
же його відповідником (у поєднанні 
з прикметником «legal») можна вважати 
українське слово «обґрунтування».

Слово «justification» позначає акт 
(процес і результат) захисту чи пояс-
нення, або ж виправдання шляхом об-
ґрунтування із застосуванням певних 
тверджень (про причини, підстави, цілі 
тощо), певних фактів, обставин. Тобто 
цей термін у певному сенсі є близьким 
до «reasoning» (обґрунтування) і від-
різняється від нього головно тим, що 
стосується насамперед фактів та не має 
конотації «розумності». Отож, «reason-
ing» (обґрунтування) можна надавати 
логічними засобами, апеляцією до ро-
зуму, а «justification» (пояснення, за-
хист, виправдання) – апеляцією до фак-
тів. Українськими відповідниками 
«justification» можна вважати як «по-
яснення», «виправдання», так і «об-
ґрунтування» (залежно від контексту). 
Тому якщо «legal reasoning» – це пра-
вове (або ж юридичне) обґрунтування, 
то «legal justification» – це і правове 
пояснення, і правові підстави, і право-
ве обґрунтування, а також обґрунту-
вання у правозастосуванні. Принагідно 
наголосимо, що пояснення не є аргу-
ментуванням, оскільки воно не має за 
мету переконати.

В англійській мові вкрай рідко у кон-
тексті аргументаційної діяльності вжи-
вають термін «motivation», відповідник 
якого використовують у аналогічному 
контексті в мові українській. Проте в ан-
глійській мові одне зі значень зазначено-
го слова – це акт чи процес надання ко-
мусь підстави (причини) щось зробити, 
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тобто подібне до його значення в укра-
їнській мові – наводити мотиви (підста-
ви, приводи, причини), що пояснюють, 
виправдовують певні діяння, рішення, 
спонукають до діяльності.

Що робить аргументацію право-
вою. Щодо розуміння критерію «право-
вості» (чи «юридичності») аргументації 
немає єдиного підходу. На поверхні, 
здавалось би, лежить пояснення такого 
терміновживання сферою або контек-
стом використання аргументації 
(О. Щербина [3, c. 48; 11, с. 8]). Однак, 
крім зазначеного критерію, науковці 
звертають увагу на те, що «правовість» 
(«юридичність») аргументації визна-
чається тим, що остання: здійснюється 
у правовідносинах та/або призводить до 
правових результатів (К. Каргін, Р. Ля-
шенко [2, c. 24; 12, c. 75]); впливає на 
право або ж право впливає на неї 
(Н. Маккормік [13, c. 14]); чи на неї 
впливають зобов’язальний характер 
права, прецеденти, пов’язаність із док-
триною, яка розвивається завдяки ін-
ституційно організованій професії 
юристів-науковців, а також – і це не 
стосується академічного правового дис-
курсу – підпорядкованість вимогам про-
цесуальних норм і приписів (Р. Алексі 
[6, c. 16]); має юридичну значущість 
(П. Рабінович [14, c. 22]); ґрунтується 
на обов’язкових та дозволених джере-
лах (А. Аарніо [15, c. 104]).

Однак обмежувати «правовість» 
(«юридичність») аргументації тим, що 
вона здійснюється у правовідносинах, 
означає звужувати її поняття, бо за 
межами опиняється принаймні наукова 
(доктринальна) правова аргументація, 
яку Р. Алексі вважає «рушієм» аргу-
ментації. Формулювання «юридична 

значущість аргументації» не має чітко 
визначеного змісту і не конкретизує 
поняття «юридичність» (так само це 
стосується й поняття «юридична сфе-
ра»). Зазначення критерієм «правовос-
ті» обґрунтування того, що воно базу-
ється на офіційно дозволених та 
обов’язкових джерелах, наголошує 
лише на одному аспекті – якими засо-
бами можна аргументувати, аби аргу-
ментація була «правова». Але ж й у не-
юридичному контексті аргументування 
можна наводити юридичні аргументи, 
так само як можна наводити соціальні, 
економічні, моральні та й інші аргу-
менти в юридичному контексті аргу-
ментування.

Тому для позначення належності 
аргументації саме до права краще, га-
даємо, послуговуватися ширшим за зна-
ченням прикметником «правовий», а не 
«юридичний». Адже «юридичність» 
аргументації викликає асоціацію із за-
стосуванням лише юридичних аргумен-
тів (скажімо, презумпції невинуватості, 
відносної заборони зворотної дії закону, 
заборони декількох покарань за одне 
правопорушення), а не моральних, фі-
лософських, соціальних, економічних 
та інших (які досить природно впису-
ються в поняття правової аргументації). 
Парадокс тут у тому, що обов’язкові 
наслідки виникають саме з юридичної 
аргументації, яка здійснюється у право-
відносинах, незалежно від її сили, пере-
конливості. Сама по собі формальна 
обов’язковість може начеби підміняти 
переконливість аргументації, хоча й не 
повинна.

Якщо відштовхуватися від розумін-
ня юридичного як такого, що підпоряд-
ковується праводержавним закономір-
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ностям, то спробу розкрити такі законо-
мірності, притаманні власне пра вовій 
аргументації, зробив Р. Алексі, котрий до 
них відніс: 1) зобов’язальний характер 
права; 2) прецеденти; 3) пов’язаність із 
доктриною та 4) підпорядкування ви-
могам процесуальних норм (за винятком 
доктринальної правової аргументації).

Загальне поняття про правову ар-
гументацію. Дослідники правової ар-
гументації зазвичай не пропонують 
дефініцію її поняття (хоча остання аж 
ніяк не є очевидною й однозначною). 
Натомість часто пропонують модель, на 
яку можна «приміряти» різні явища для 
встановлення того, чи справді вони є ар-
гументацією правовою. Це терміно-по-
няття відображає та позначає такі різні 
за онтичним статусом явища, як: 1) об-
ґрунтування; 2) переконання; 3) дис-
курс; 4) діалог; 5) судовий розгляд;  
6) діяльність з наведення доводів/аргу-
ментів (або тез та аргументів). Такого 
висновку можна дійти, проаналізувавши 
визначення згаданого поняття тими ав-
торами, котрі його пропонують. А саме, 
правову аргументацію розглядають, зо-
крема, як: 1) діяльність із наведення 
правових доводів, що може привести до 
правового результату (К. Каргін [2, 
c. 35]); 2) процес і результат мовного 
обґрунтування пропонованого або ухва-
леного юридично значущого рішення 
чи діяння (П. Рабінович [14, c. 22]);  
3) раціональний спосіб переконання 
суб’єктів правовідносин за допомогою 
усного або письмового впливу на них 
(Р. Ляшенко [12, с. 75]); 4) процес на-
ведення правової тези і аргументу 
(Е. Фетеріс [16, с. 1]) або процес під-
бору аргументів та структурування від-

ношень між ними відповідно до логіч-
них правил істинності, що здійснюєть-
ся у юридичному контексті (О. Юркевич 
[11, с. 8]); 5) діалог між кожним, хто 
залучений до юридичної практики 
(К. Бернал [17, c. 107]); 5) спеціальний 
різновид практичного дискурсу (Р. Алек-
сі [6, c. 16]); 6) виражений назовні про-
цес судового розгляду щодо спірних 
правових питань (Н. Маккормік [18, 
c. 7]); 7) надання відповіді на запитання, 
як конструювати та читати право в об-
ґрунтований спосіб (С. Раімо [19, c. 11]).

Як зазначалося, часто у працях за-
хідних дослідників йдеться не про пра-
вову аргументацію («legal argumenta-
tion»), а про правове обґрунтування 
(«legal reasoning»). Воно, своєю чергою, 
позначає, зокрема, такі явища: 1) наве-
дення доводів/доказів; 2) мисленнєвий 
процес пошуку відповіді на правові пи-
тання за допомогою правових засобів; 
3) процес створення ціннісних рішень, 
які встановлюють, дотримуватися чи не 
дотримуватися джерел права, оцінок та 
норм; 4) результат процесу спеціально-
го обґрунтування та дискурсного обго-
ворення; 5) діяльність, що ґрунтується 
на критеріях справедливості, рівності, 
чинності, надійності та ефективності, 
а не на критерії істинності; 6) спосіб, 
у який юристи публічно говорять про 
право.

А саме правове обґрунтування роз-
глядають як: 1) підкріплення того чи 
іншого положення логічними доводами 
чи доказами (Є. Булигін [20]); 2) мис-
леннєвий процес, у якому справи, нор-
ми чи інші правові джерела використо-
вуються для того, аби відповісти на 
правові питання (Г. Башам [21]); 3) про-
цес, першим компонентом є опис дже-
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рел права, усталені оцінки, традиційні 
норми правового обґрунтування, а дру-
гим компонентом є постійне створення 
ціннісних рішень, які встановлюють, 
дотримуватися чи не дотримуватися 
цих джерел, оцінок та норм (А. Печенік 
[22, c. 57]); 4) результат процедури, яка 
складається зі: а) спеціальної правової 
процедури обґрунтування та б) загаль-
ної процедури дискурсного обґрунту-
вання (А. Аарніо [15, c. 104]); 5) спосіб, 
у який юристи та судді публічно гово-
рять про право (Л. Картер і Т. Бурк [23]).

Як випливає з наведених визначень, 
поняття про правову аргументацію та 
правове обґрунтування перетинаються, 
а інколи й ототожнюються. Чітких від-
мінностей між ними (з огляду на онтич-
ну сутність явищ, які цими поняттями 
відображають) в юридичній літературі 
немає. Про ототожнення аргументації 
й обґрунтування можуть свідчити по-
зиції тих авторів, котрі розуміють ці 
види діяльності як наведення чи то ар-
гументів, чи то доводів і доказів, а та-
кож ті позиції, що визначають аргумен-
тацію через обґрунтування. Правове 
обґрунтування, на відміну від правової 
аргументації, часто визначають як про-
цес (діяльність) чи процедуру. Як би то 
не було, але не можна вважати саме 
«правовою» ту аргументацію, що здій-
снюється виключно аргументами юри-
дичними. Правова аргументація здій-
снюється насамперед у будь-якій юри-
дичній діяльності через будь-які (у тому 
числі юридичні) аргументи. Формулю-
вання ж дефініції поняття правової ар-
гументації, гадаємо, вимагає аналізу 
праць не тільки тих авторів, котрі про-
понують такі дефініції, а й тих науков-
ців, котрі будують теоретичні моделі 

правової аргументації, не надаючи від-
повідні дефініції. А це має бути пред-
метом спеціального аналізу.

Співвідношення терміно-поняття 
«правова аргументація» із суміжни-
ми поняттями. Для встановлення зміс-
ту й співвідношення понять про право-
ву аргументацію, правове обґрунтуван-
ня та правове доведення необхідно 
також звернутися до вживання відповід-
них слів у юридичному контексті (узус): 
адже обґрунтувати й аргументувати 
можна як питання права, так і питання 
факту; доводити ж можна насамперед 
переважно питання факту. Наприклад, 
навряд чи можна довести саме таке, а не 
інше тлумачення змісту норми права, 
але його можна аргументувати. Нато-
мість наявність чи відсутність факту 
можна, навпаки, довести, а не аргумен-
тувати. Тому, на нашу думку, доведення 
й аргументування разом і становити-
муть правове обґрунтування. Це під-
тверджується і терміновживанням в ан-
глійській мові – аrgumentation in legal 
reasoning, argumentation in legal 
justification (аргументація у правовому 
обґрунтуванні).

Заради точності (тобто задля того, 
аби певний термін позначав лише одне 
поняття) процес аргументації доречні-
ше називати «аргументуванням», а його 
результат – «аргументація»; переконли-
ву ж для адресата аргументацію можна 
називати «аргументованість» (позиції, 
поглядів, рішення тощо).

Окремо наголосимо на нетотожнос-
ті понять про аргумент і про довід, які 
нерідко використовують як синоніми 
(зокрема, й у визначеннях поняття ар-
гументації). Аргумент є засобом аргу-
ментації і використовується для побу-
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дови правдоподібних (індуктивних) 
міркувань, які містять елементи оцінки; 
а ось довід є засобом доведення і ви-
користовується для побудови дедуктив-
них міркувань, котрі стосуються фактів 
і доказів. Аргумент і довід – це нетотож-
ні поняття, так само як нетотожними є й 
поняття аргументування й доведення.

Вочевидь, співвідношення понять 
«правова аргументація», «правове об-
ґрунтування», «правове доведення», 
а також, до речі, «правова мотивація» 
залежить від контексту їх вживання: 
можна вести мову про загальний юри-
дичний контекст вживання та спеціаль-
ний юридичний контекст вживання (на-
самперед правозастосовний, зокрема 
й судовий).

У загальному юридичному контек-
сті правове обґрунтування включає пра-
вове доведення та правову аргумента-
цію як компоненти (складові), які напов-
нюють це обґрунтування. Залежно від 
потреб юридичної діяльності може до-
мінувати той чи інший компонент. І за-
лежно від того, який саме компонент 
домінує, правове обґрунтування може 
бути спрямоване або на доведення пра-
вильності (істинності) фактів, або на 
переконання у прийнятності, перекон-
ливості певної точки зору щодо юри-
дично значущих питань (скажімо, по-
треби у створенні чи зміні, чи скасуван-
ні норми права; в інтерпретації її змісту; 
в необхідності погодитися чи не пого-
дитися з певними твердженням сторони 
у процесі тощо).

У спеціальному юридичному контек-
сті – зокрема, судово-правозастосовно-
му – йдеться про обґрунтованість та 
вмотивованість судового рішення як про 
окремі вимоги до нього. У цьому випад-

ку обґрунтованість забезпечується про-
цесом та результатом доказування (лише 
належні, допустимі, достатні докази до-
зволяють дійти обґрунтованого (істин-
ного) рішення у справі), яке за його юри-
дичною природою є доведенням. Вмо-
тивованим же рішення суду є тоді, коли 
у ньому зазначені підстави та мотиви 
його ухвалення, тобто те, що спонукало 
до його прийняття. Назовні мотивація 
і вмотивованість рішення суду виража-
ються через аргументацію й аргументо-
ваність. Як зазначалося, у значеннях слів 
«мотивація» та «вмотивованість» мо-
жуть бути присутні також інтуїтивні 
компоненти, які набувають форми зо-
внішнього вираження і раціональності 
через засоби аргументації, що мають за 
мету переконати в їх прийнятності, пра-
вильності. Тому «обґрунтованість» 
і «вмотивованість» судового рішення 
є спеціальними юридичними терміно-
поняттями порівняно з терміно-поняття-
ми «доведення» й «аргументування».

Якщо співвідносити зазначені тер-
міно-поняття у змістово-формальному 
аспекті, то можна вважати, що обґрун-
тування й обґрунтованість стосуються 
змісту судового процесу, а мотивування 
й вмотивованість – форми викладу рі-
шення суду.

Якщо застосувати категорії «об’єк-
тивне» і «суб’єктивне» для встановлення 
співвідношення наведених терміно-по-
нять, то можна вважати, що обґрунтуван-
ня й обґрунтованість набувають специ-
фічного забарвлення, якщо висловлюва-
тися дещо метафорично, «з претензією 
на об’єктивність» (адже класично метою 
доказування, яке наповнює процес об-
ґрунтування, є встановлення об’єктивної 
істини); тоді як мотивування й вмотиво-
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ваність стосуються саме намірів і спроби 
певного складу суду в конкретній ситу-
ації продемонструвати підставність сво-
єї позиції шляхом аргументування. Крім 
того, вмотивованість рішення суду 
пов’язана з аргументуванням його влас-
ної оцінки як доказів, так і змісту норми 
права й аргументів сторін (тобто пояс-
нення того, чому й які докази він узяв до 
уваги та які висновки з цього виплива-
ють, з якого розуміння норми права ви-
ходить суд).

Види правової аргументації. Їх 
можливо вирізняти за різними підста-
вами, критеріями. А саме:

– за онтичною природою безпосе-
реднього об’єкта (юридичного факта): 
а) правова аргументація діяння (дії, без-
дії); б) правова аргументація юридич-
ного акта;

– за сферами (галузями) юридичної 
діяльності: а) юридично-регулятивна 
(загальна й індивідуальна); б) право-
реалізаційна; в) правознавча (доктри-
нальна); г) правонавчальна; д) право-
виховна;

– за стадією юридичного регулю-
вання: а) правотворча; б) правотлумач-
на; в) правозастосовна;

– за формою прояву (вияву): а) внут-
рішньосуб’єктивна (не об’єкти вована); 
б) зовнішньосуб’єктивна (об’єктиво-
вана);

– за способом зовнішньої об’єкти-
вації: а) усна; б) письмова; в) діяльнісна 
(приклади останньої – мова жестів, по-
ведінкові зразки, спортивні змагання);

– за темпоральним показником сто-
совно її предмета: а) попередня; б) про-
міжна; в) остаточна;

– за роллю в юридично значущій ді-
яльності: а) основна (здійснювана учас-

никами розгляду юридичної справи);  
б) факультативна (здійснювана суб’єкта-
ми, котрі не є такими учасниками, – на-
приклад, науковцями, радниками, засо-
бами масової інформації та ін.);

– за юридичним статусом суб’єктів 
правової аргументації: а) офіційна 
(здійснювана суб’єктом, уповноваже-
ним державою на цю діяльність);  
б) неофі ційна (здійснювана будь-яким 
іншим суб’єктом);

– за видом використовуваної логіки 
(і відповідних аргументів): а) класична 
(логіка пропозиціональна, предикатів 
тощо); б) некласична (модальна, реле-
вантна, діалектична (динамічна), логі-
ка оцінок, норм, запитань, нечітких 
понять, рішень та ін.). У процесі пра-
вової аргументації зазначені логічні 
інструменти використовуються зазви-
чай комплексно;

– за змістом використаних аргумен-
тів: а) легістська (юридична); б) антро-
пологічна (людиноцентрична, людино-
вимірна); в) соціологічна (економічна, 
моральна, політична, ідеологічна, зо-
крема релігійна, екологічна тощо). Варто 
зауважити, що з-поміж антропологічних 
аргументів особливого значення набуває 
такий, як потреби людини або групи 
людей (спільнот, об’єднань, зрештою 
усього суспільства). Апеляція до певних 
потреб, посилання на ті чи інші потре-
би – це, можна сказати, універсальний – 
як вихідний, так і підсумковий – аргу-
мент, застосовуваний у процесі правової 
аргументації. Адже все, що робить лю-
дина, вчиняється нею – як первинно, так 
і в кінцевому підсумку – задля задово-
лення потреб свого (чи інших осіб) іс-
нування та розвитку. Тому потребова 
аргументація становить – чи то прямо, 
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чи то опосередковано – необхідну скла-
дову процесу будь-якої правової аргу-
ментації у широкому сенсі. Така аргу-
ментація має відбуватися з позицій по-
требового праворозуміння як висліду 
соціолого-матеріалістичної парадигми;

– за безпосереднім соціальним при-
значенням: а) практико-прикладна;  
б) науково-теоретична; в) навчально-про-
світницька (означені різновиди правової 
аргументації іноді називають «типами»);

– нарешті, за рівнем ефективності 
(впливовості, переконливості): достат-
ньо ефективна, частково ефективна, не-
ефективна.

Можливі й інші способи класифіку-
вання правової аргументації.

Ефективність правової аргумента-
ції (замість висновків). Повне досяг-
нення мети правової аргументації (до-
сягнення переконання реципієнтів у пра-
вильності, підставності, справедливості 
обстоюваних аргументатором поглядів, 
пояснень, висновків стосовно певних 
юридично значущих фактів, ситуацій) 
дає підставу вважати останню належно 
якісною, ефективною. Якщо правова ар-
гументація має таку якість, то її об’єкт 
(юридичний акт тощо) набуває таких 
властивостей, як вмотивованість (дока-
зовість), переконливість. Їх наявність 
якраз і забезпечує, доводить ефектив-
ність правової аргументації.

Ясна річ, ефективність зовнішньо 
об’єктивованої правової аргументації 
значною мірою зумовлюється різнома-
нітними факторами: зокрема, світогляд-

ними установками, станом (рівнем) по-
треб (у тому числі потреб правових), 
правосвідомості, правової і загальної 
культури, компетентністю, освіченістю, 
життєвим досвідом реципієнтів, їхньою 
готовністю до сприйняття аргументів 
інших суб’єктів аргументації. А ці їхні 
властивості, звісно, не є однаковими. 
Тому й ефективність правової аргумен-
тації має конкретно визначатися стосов-
но кожної зі сторін розглянутої юридич-
ної справи чи проблеми, а також і щодо 
інших суб’єктів.

І наостанок зауважимо таке. У будь-
якій правовій аргументації (але переду-
сім – у науково-правознавчій) вихідною, 
ключовою є аргументація праворозу-
міння. Щό є правом? Яке онтично само-
стійне якісно специфічне явище суб’єкт 
правової аргументації відображає через 
терміно-поняття «право»? Без науково 
обґрунтованої відповіді на це питання 
аргументація яких би то не було «право-
вих» феноменів, процесів, фактів, ситу-
ацій, відносин, діянь тощо (тобто будь-
яка інша правова аргументація) навряд 
чи матиме достатню ефективність. 
Адже правова аргументація, здійснена 
з позицій будь-якого позитивістського 
праворозуміння (легістського, соціо-
логічного, психологічного), і правова 
аргументація, здійснена, навпаки, з по-
зицій праворозуміння непозитивіст-
ського («природного», релігійного 
тощо), можуть істотно відрізнятися за 
змістом, за доводами, а, отже, й за ре-
зультативністю.
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Правовая аргументация:  
термино-понятийный инструментарий исследования

В статье охарактеризованы основные понятия, служащие инструментами для 
исследования правовой аргументации. Прежде всего установлено, какие явления при-
знаются аргументацией в отечественных и зарубежных источниках. Выявлены 
основные подходы к пониманию «правовости» аргументации, а также те явления, 
которые считаются аргументацией именно правовой. Предпринята попытка отгра-
ничить понятие правовой аргументации от смежных понятий: правового обоснования, 



Загальні питання правової науки

20 Вісник Національної академії правових наук України № 2 (85) 2016

доказывания, мотивирования. Рассмотрены виды правовой аргументации и вопрос о ее 
эффективности.

Ключевые слова: аргументация, правовая аргументация, аргументирование, обосно-
вание, доказывание, мотивирование, эффективность правовой аргументации.
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Legal Argumentation:  
Terminological Remedies of the Research

The article is dedicated to legal argumentation research via methodology of the general 
theory of law. General notion of argumentation is elucidated. It is defined by the scholars through 
the following notions: «methods of reasoning», «methods of persuasion», «act of reasoning», 
«act of persuasion» and «the communicative activity».

The comparative analysis of «argumentative terms» in few languages is provided in the 
article. The etymologies of the terms «argumentation», «reasoning» and «justification» help to 
determine the notions denoted by these terms in English. To understand what is argumentation 
F. Van Eemeren’s research of argumentation is very helpful. It is devoted to peculiarities of the 
term «argumentation» meanings in few European languages. In Ukrainian the term 
«argumentation» is used as a synonym of «reasoning» as well as «motivation». In English the 
term «justification» is also used to denote argumentation in law.

The second issue covered in the article is what makes the argumentation legal? There are 
few standpoints to answer this question. With the purpose to answer this question properly it is 
necessary to steer from understanding of legal as determined by legal regularities. Anyway, in 
Ukrainian there are two terms «pravovyi» and «yurydychnyi» used with the term «argumentation». 
The term «pravova argumentaciya» denotes wide notion which includes argumentation by 
different arguments including moral, social, legal and others. Whereas «yurydychna 
argumentaciya» denotes narrow notion – argumentation by legal arguments only.

Legal argumentation was subject of the research by prominent foreign scholars, namely, 
N. MacCormick, R. Alexy, A. Peszenik, A. Aarnio, M. Atienza, E. Feteris and others, as well as 
national, namely M. Koziubra, L. Luts’, V. Kistyanyk, R. Liashenko, O, Shcerbyna, O. Yurkevych. 
Mainly in legal researches the scholars avoid defining legal argumentation. Instead they propose 
theoretical model, which is used to test if something is legal argumentation or not. The analysis 
of legal argumentation definitions (if proposed by the scholars) let us determine the set of 
phenomena, denoted by the term «legal argumentation» in legal researches. They are the 
following: 1) reasoning; 2) persuasion; 3) discourse; 4) dialogue; 5) trial, 6) the activity of 
putting the arguments (or theses and arguments). These phenomena are enshrined in definitions 
of legal argumentation.

The correlation of legal argumentation with legal reasoning as well as proving and 
motivation might be regarded in general and special legal contexts. In general legal context 
legal argumentation and proving are parts of legal reasoning. In the special legal context, namely 
judicial, reasoning of judgment is associated with proving, whereas argumentation is associated 
with motivation of court’s judgment.

Key words: argumentation, legal argumentation, legal reasoning, legal justification, proof, 
legal motivation, persuasive force of legal argumentation.



21Вісник Національної академії правових наук України № 2 (85) 2016

Постановка проблеми. Серед тем, 
що активно дискутуються вітчизняними 
правознавцями та ученими пострадян-
ських країн на основі оновленої мето-
дології, виокремлюється, зокрема, проб-
лема юридичної доктрини у значенні 
джерела права.

Аналіз останніх досліджень і пуб-
лікацій. Інтерес та очікувані симпатії 
до неї втілюються в численних науко-
вих роботах, серед яких можна зазна-
чити кандидатські дисертації М. В. Кар-
маліти (2011), І. В. Семеніхіна (2012), 
монографії А. А. Васильєва «Правовая 

доктрина как источник права: вопросы 
теории и истории» (2009), Є. П. Євгра-
фової «Об’єктивність права: проблеми 
теорії і реальність» (2014) та ін.

Зазначена проблема багатоаспектна, 
але в центрі її неодмінно знаходиться 
питання визнання обов’язковості право-
вої доктрини. Воно тісно пов’язане із 
фундаментальними концептами юри-
спруденції, щодо яких наші уявлення 
завжди залишаються приблизними: ро-
зумінням права, правових джерел, 
обов’язковістю як атрибутивною влас-
тивістю права.
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Обов’язковість правової доктрини  
як проблема методології

© Черних Є. М., 2016

У статті висвітлюється питання визнання обов’язковості правової доктрини як 
проблема юридичної методології, що виникає у дискусії про джерельне значення цієї 
правової форми. Доводиться, що заперечення обов’язковості правової доктрини значною 
мірою обумовлене методологією позитивістської моделі права, яка має суттєві недоліки. 
Обґрунтовується наявність у правової доктрини специфічної обов’язковості, джерелом 
якої є авторитет як прояв принципу внутрішнього розуму.

Ключові слова: правова доктрина, методологія, обов’язковість, юридичний пози-
тивізм.
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Слід підкреслити, що проблема 
обов’язковості правових форм значною 
мірою є питанням методологічних стра-
тегій. Воно висуває завдання вироблення 
ясного і комплексного бачення дискурсів, 
що визначають позиції учасників диску-
сії. Аналіз наукової літератури переконує 
в тому, що саме питання методології 
є суттєвою частиною загальної проблеми 
обов’язкового та звідси – і джерельного 
значення правової доктрини.

Мета статті полягає в тому, щоб 
показати: 1) правовій доктрині власти-
вий специфічний зобов’язуючий ефект; 
а також 2) висвітлити основні дискурси 
в дискусії; 3) вказати методологічно 
вразливі місця в аргументації опонентів 
обов’язковості правової доктрини.

Виклад основного матеріалу. Пе-
редусім визначимо декілька поперед-
ніх позицій, що диктуються логікою 
питання. Зобов’язуюче значення пра-
вової доктрини, вочевидь, повинне 
розглядатися в контексті загальної 
проб леми обов’язковості права, яка ви-
водиться на філософський рівень та 
передбачає моральне обґрунтування. 
Проте в обов’язковості правової док-
трини вбачають лише формальні, про-
цедурні питання юридичної техніки. 
Ця обставина важлива методологічно, 
оскільки зумовлює формально-проце-
дурний характер обґрунтувань, які за-
звичай виставляються в дискусії.

Слід зазначити, що основні аргу-
менти супротивників обов’язковості 
правової доктрини випливають із клю-
чових ідей законодавчого позитивізму, 
тому по суті ми маємо справу з диску-
сією про концепт і про концепції права, 
в яких виявляється недостатність мето-
дології гарантованих державою норм.

За вихідну точку ми беремо твер-
дження, що зобов’язувальна сила пра-
ва – це складна властивість, що знахо-
диться у залежності від багатьох визнач-
ників, у перспективі яких і необхідно 
її розглядати, передусім уявлень про 
правоутворення (1), про джерела 
обов’язковості права (2), про онтологію 
права або праворозуміння (3), про се-
мантику терміна «обов’язковий» (4). 
Перевага комплексності підходу в тому, 
що дозволяє бачити масштаб і стратегії 
театру ідейних баталій.

1. Обов’язковість правових норм 
розглядається як проблема правоутво-
рення або механізму утворення права, 
за якої сучасна наука не виробила єди-
ної позиції. Відносно правової доктри-
ни ця проблема передбачає питання: чи 
може норма права утворюватися нау-
ковцями? Відповідь догматичного вчен-
ня на нього чітко висловлюється, напри-
клад, Ю. С. Гамбаровим: «право може 
бути утворене тільки волею, а не знан-
нями» [1, c. 351]. Тобто юридичний по-
зитивізм це питання розглядає у пер-
спективі вольової теорії: сутність права 
полягає у волі держави, точніше, його 
правотворчих органів, або ж, у деяких 
випадках, у волі нації. Вони і станов-
лять умовний перелік формально визна-
них правотворців, який дає відповідь на 
питання: «хто створює право»? Якщо 
право – це воля вказаних осіб, то тільки 
вона і є обов’язковою. Проте вольова 
теорія має вразливі для критики місця.

Перш за все не береться до уваги та 
обставина, що ця теорія має сенс за 
умови розуміння держави та її органів 
не у значенні звичайних людських ор-
ганізацій, а особливих надлюдських іс-
тот, наділених волею. При цьому ви-
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ключається важливий момент, що вони 
фактично не здатні до будь-яких вольо-
вих актів, оскільки воля є явищем суто 
людським і при цьому індивідуальним, 
якщо, зрозуміло, не вдаватися до мета-
фізичних припущень. Їхня здатність 
бажати і діяти стає можливою тільки 
в дуже умовному і штучному світі пра-
вових понять завдяки ефекту гіпостазу-
вання, який, на нашу думку, і пояснює 
вольову концепцію.

Відомо, що вольова концепція пра-
воутворення у позитивістському розу-
мінні не узгоджується із фактами. В дій-
сності коло суб’єктів, які фактично ви-
значають зміст права, виходить за межі, 
що окреслені догматичним вченням. Це 
можуть бути також особи, які формаль-
но не належать до суб’єктів правотво-
рення, однак мають реальну політичну 
або економічну владу. Ця обставина, 
вважаємо, підсилює можливість відне-
сення до творців права в широкому сен-
сі і представників наукової еліти, думка 
яких є авторитетною в юридичному спів-
товаристві. Сучасний пом’якшений по-
зитивізм змушений рахуватися з широ-
кими соціальними джерелами правотво-
рення, оскільки терміном «право» 
охоплюється також чимало норм, які не 
мають державного походження (у між-
народному праві, у церковному праві). 
На нашу думку, правова доктрина (право 
професорів) може доповнити ці прикла-
ди як подібне за походженням явище.

У питанні авторства правових норм 
виразно виявляються характерні для 
юридичного позитивізму вади викрив-
лення реальності. В умовному світі 
правових понять ми бачимо немов дві 
реальності: за цією методологією ав-
торська заслуга присвоюється право-

творчими органами держави, але ж, 
відступивши від її постулатів, ми 
сприймаємо думку про те, що ключові 
ідеї законів закладаються авторитетни-
ми ученими, як щось природне. Так, 
професор П. М. Рабінович, підкреслю-
ючи особистий внесок З. В. Ромовської 
у створення Сімейного кодексу, вказує, 
що «вона наповнила його моральними 
оціночними поняттями» [2, c. 16].

До того ж у зв’язку з питанням: «як 
створюється право», слід зазначити, що 
воно не завжди виглядає як результат 
діяльності, що спрямовується усвідом-
леною метою – цей процес може бути 
спонтанним, ірраціональним, проходи-
ти у фактичних відносинах поза прави-
лами нормотворчих процедур. Тож з по-
зиції визнання неформальних шляхів 
створення права, яка представлена 
в численних варіантах широкого під-
ходу до права, переконливість вольової 
теорії втрачається. На думку К. Оліве-
крони, і сьогодні правові норми іноді 
можуть бути породжені зусиллями уче-
них. «Правознавці, звичайно, не беруть 
на себе роль законодавців, – справедли-
во зауважує він, – проте, їхні праці час-
то мають ефект встановлення нових 
норм … Не дивно, що деякі філософи 
виділяють юридичну науку серед дже-
рел права, хоча очевидно, що це не від-
повідає положенню про те, що право – 
це накази держави» [3, c. 37].

2. Попри те, що обов’язковість ви-
знається константною властивістю пра-
ва, уявлення про її джерело може суттє-
во змінюватися. Причина зобов’язу-
ючого ефекту права становить одну 
з найбільш складних проблем, якої ми 
торкаємося лише в межах нашої мети. 
Ця проблема ставиться як питання со-
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ціальних технік, механізму досягнення 
послуху, а на глибинному рівні – як пи-
тання онтології права. Наука пропонує 
різноманітний перелік кінцевих основ 
обов’язковості права [4, c. 87–143]. Але 
противники обов’язковості правової 
доктрини, які орієнтовані позитивіст-
ською методологією, зазвичай знахо-
дять обґрунтування своїх поглядів 
у перспективі таких підстав, як примус, 
легальність, легітимність. Альтернатив-
на стратегія покладається на авторитет.

Критики закладеної Джоном Ості-
ном стратегії державного примусу зазна-
чають, що з емпіричної точки зору 
зобов’язуючий ефект правових імпера-
тивів досягається різними засобами 
(О. Ерліх, Р. Циппеліус). Навіть встанов-
лені або визнані державою норми не за-
вжди спираються на державний примус; 
безліч норм, які наділяють правами, не 
оснащені санкціями, але теж сприйма-
ються як обов’язкові, авторитетні. А в 
концептуальному вимірі підкреслю-
ють, що санкції пояснюють тільки ви-
диму реакцію на специфічну техніку 
соціальної регуляції, але не саму сут-
нісну причину, що вкорінена в ідею 
права, і усвідомлюється нами як 
обов’язок послуху [5, c. 157, 158]. За 
словами Дж. Коулмена, щоб зрозуміти 
обов’язковість права, слід зрозуміти, як 
право могло б мотивувати послух за від-
сутності санкцій [5, с. 158]. Отже, уяв-
лення про обов’язковість права як ре-
зультат організованого примусу держави 
виявляється спрощенням, що є прямим 
наслідком вольової теорії наказу.

Вольова теорія також служить ідей-
ною платформою пояснення обов’яз-
ковості права як формального віддзер-
калення легальності правотворчих 
органів: вважається, що авторитет цих 

органів транслюється наказам, які 
вони встановлюють. Однак прискіп-
ливий погляд виявляє, що між легаль-
ністю і обов’язковістю немає потріб-
ного зв’язку: критерій законності пра-
вових смислів збігається з їхньою 
юридичною чинністю, але не з крите-
рієм обов’язковості (авторитетності) 
[5, c. 159]. Тому легальність не можна 
вважати задовільною причиною 
обов’язковості права навіть у межах 
позитивістського вчення.

Обов’язковість правової доктрини 
часто зазнає критики з позицій легі-
тимності, яка в методології позитивіз-
му, що тяжіє до формальних критеріїв, 
набуває процедурного характеру: зна-
чення отримує фактична сторона ви-
знання норми, яка обґрунтовується 
критерієм процедурної правильності. 
У цій перспективі оголюється очевид-
на вразливість правової доктрини, яка 
в моментах створення, здійснення, змі-
ни та припинення не підпорядкована 
формальним правилам, що властиві 
гарантованим державою нормам. Як 
наслідок, можливість здійснення док-
тринальних положень не настільки пе-
редбачувана, надійна, прогнозована. 
Однак не будемо поспішати з виснов-
ками. У цьому сенсі правова доктрина 
не є винятком, оскільки походження 
визнаних позитивізмом звичаєвих норм 
і норм преторіанського типу (правовий 
прецедент) має якщо не ті самі, то дуже 
схожі процедурні вади, – не випадково 
доктрину називають також звичаєм на-
укового походження [6, c. 131].

На перший погляд здається, що 
в питанні легітимності диктат факту 
соціального визнання чи правильних 
процедур є беззаперечним. Од-
нак Ю. Габермас слушно зауважує, що 
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в ідеї легітимності завжди присутнє 
ідеальне ціннісне домагання значущос-
ті, яке в потенції конфліктне із фактом. 
Тому легітимність, як не дивно, є по-
тенційно спірним станом. Переконли-
вість окремих легітимацій залежить від 
їхньої здатності забезпечувати консен-
сусно-значущі цінності [7, c. 242–247]. 
На наш погляд, практика свідчить, що 
власне правова доктрина здатна запов-
нювати в конкретних випадках нестачу 
ціннісного змісту в законодавчих нор-
мах, виконуючи роль розпізнавання та 
закріплення ціннісних смислів.

Треба зауважити, що хоча власне 
в перспективі легітимності виявляють-
ся вочевидь головні «ударні сили» опо-
нентів обов’язковості правової доктри-
ни, легітимність може бути ненадійним 
критерієм. У принципі між обов’язко-
вістю і легітимністю також немає необ-
хідного зв’язку, оскільки часом закони 
встановлюють саме для зміни або усу-
нення сталої та визнаної більшістю со-
ціальної практики як неадекватної, не-
раціональної [5, c. 159].

У контексті легітимності найважли-
вішим аргументом критиків обов’язко-
вості правової доктрини виступає від-
сутність посилань на неї в судовій прак-
тиці як на підставу прийнятих рішень, 
особливо судових. Цей довід завдяки 
наочності також здається непохитним, 
тому знайшов широку підтримку. Так, 
Є. П. Євграфова вказує, що суди у рі-
шеннях посилаються на норми, а не на 
наукові ідеї, які слугували засобом при-
йняття рішення. Правові позиції, сфор-
мульовані вченими, не є обов’язковими, 
що підтверджує лише рекомендаційний 
характер правової доктрини, її субсиді-
арну роль у вирішенні питань юридич-
ної практики [8, c. 339; 9, с. 341].

Наведений доказ заслуговує на сер-
йозне ставлення, але, на нашу думку, не 
повинен залишатися без відповіді. Пе-
редусім зазначимо, що в аспекті систе-
ми загальних знань про право, яка шу-
кає універсальні причини, цей аргумент, 
вважаємо, ослаблюється тим, що є пи-
танням правової традиції (тобто факту, 
що може змінюватися), а не принципу. 
Крім того, ця точка зору відображає 
тільки видимий бік правової реальнос-
ті у специфічній позитивістській інтер-
претації, тому вимагає офіційних атри-
бутів нормативних підстав, що часом 
змушує суддів і законодавців уводити 
готові доктринальні формули в оболон-
ку правових актів влади від свого імені. 
Неважко помітити, що аргумент від-
сутності посилань переконливий лише 
в контексті позитивістської моделі пра-
ва. У перспективах некласичних під-
ходів до права догматичні вчення про 
юридичну норму і правові джерела ста-
ють вузькими для пояснення обов’язко-
вості правових смислів, що ми бачимо 
у правових принципах та цінностях. Не 
треба забувати, що загальні принципи, 
формули, максими, які утворюють 
доктрину разом із рекомендаціями [6], 
також характеризуються прескриптив-
ністю. У літературі з цього питання 
слушно зауважують, що розширення 
розуміння права й відповідно правової 
реальності веде до визнання більш зна-
чущої роботи доктрини, яка не вичер-
пується описом, систематизацією і тлу-
маченням юридичних норм. На думку 
С. І. Максимова, який дуже ретельно 
розвиває інтерпретацією правової ре-
альності в стилі постмодерну, навіть 
якщо значення правової доктрини об-
межити тільки тлумаченням норм, то і в 
цьому розумінні вона виконує свою ро-
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боту з певної прескриптивної позиції: 
«“описує” не стільки те, як можна тлу-
мачити право, скільки те, як воно повин-
но тлумачитися» (курсив мій. – Є. Ч.) 
[10, c. 39]. Він вважає, що правова док-
трина водночас має пізнавальні й нор-
мативні функції, якщо під нормативніс-
тю розуміти створення ідеальних моде-
лей для дійсності та її зміни [10].

Слід підкреслити, що аргументація 
критиків обов’язковості доктрини від-
биває застарілу і добре знайому проб-
лему юридичного мислення. Вона 
випливає з уявлення про право як зам-
кнуту систему норм та юридичних кон-
цептів, з якої всі правові смисли можуть 
бути виведені виключно логічним шля-
хом. Цей напрям, відомий як «юриспру-
денція понять» (Г. Пухта, К. Гербер, 
Р. Ієринг), наполегливо критикується 
протягом тривалого часу, оскільки він 
ґрунтується на такому уявленні, що не 
вичерпує зміст поняття права. Підтри-
мують цей висновок і сучасні автори, та 
звертають увагу на те, що програма по-
нятійної юриспруденції нездатна запо-
внити дефіцит оціночних суджень, роз-
робкою яких, власне, і займається док-
трина. За словами Р. Циппеліуса, право 
має справу з розв’язанням проблем через 
пошук аргументів, які не завжди можна 
знайти в системі законів та відповідних 
їм понять [11, c. 255–259]. В умовах не-
достатності позитивної моделі права 
вважаємо, що правова доктрина саме і є 
особливим джерелом отримання таких 
неявних аргументів, отже, джерелом 
конкретного правового смислу.

Ми схильні стверджувати, що від-
сутність посилань не є вирішальним 
аргументом проти обов’язкового зна-
чення доктрини ще й тому, що зобов’я-

зуючий ефект у праві викликається різ-
ними причинами. Правова доктрина 
може виконувати свою регулятивну 
роботу, не маючи формальної обов’я з-
ковості, подібно до того, як королева 
Британії править, не управляючи, си-
лою свого авторитету.

Тож авторитет є альтернативною 
стратегією обґрунтування обов’язко-
вості права, якій у вітчизняній науці, на 
жаль, не приділяється достатньо уваги. 
Ця стратегія особливо властива західній 
правовій традиції – в англо-американ-
ській літературі поняття авторитету 
і обов’язковості права синонімічні  
(Дж. Коулмен, Г. Л. А. Гарт та ін.). Од-
нак у нашому правознавстві між авто-
ритетом і обов’язковістю права спосте-
рігається своєрідний дисонанс значень. 
В одних випадках авторитет визнають 
різновидом або підтипом влади як влас-
тивість, слід уважати, обов’язкову за та-
ким визначенням [12, c. 36], але звичай-
но ці властивості розрізняють, оскільки 
авторитет (поряд із примусом) розгляда-
ють тільки як один із засобів підтримки 
обов’язковості права [13, c. 14–16], або 
ж протиставляють, наприклад, у поши-
рених висловлюваннях про те, що право-
ва доктрина авторитетна, але не 
обов’язкова. Ми вважаємо, що поняття 
авторитету, за визначенням, містить мо-
дус імперативності, владності у значенні 
«примушувати кого-небудь триматися, 
поводитися певним чином» [14, c. 380]. 
У перспективі претензії права на пра-
вильність авторитет, на нашу думку, за-
галом може розглядатися як сутнісна 
правова властивість, якою ця претензія 
обґрунтовується. Однак влада авторите-
ту доктрини – це не влада наказу, який 
не шукає нашої прихильності і не ціка-



ЧЕРНИХ Є. М.  Обов’язковість правової доктрини як проблема методології

27Вісник Національної академії правових наук України № 2 (85) 2016

виться нашим ставленням до нього. Це 
влада переконливості сили розуму.

3. Із теоретичного боку передумо-
вою вирішення проблеми обов’язковості 
окремих правових форм виступає пере-
дусім тип праворозуміння. І хоча наші 
уявлення про обов’язковість правових 
форм звичайно знаходяться в полоні 
позитивізму, він все ж таки не є ані єди-
ною, ані ексклюзивною системою по-
глядів у праворозумінні. Простежується 
очевидна закономірність: чим ширше 
розуміння права відносно позитивіст-
ської програми, тим більше концепту-
альних підстав уважати правову док-
трину справжнім правовим джерелом.

Характерною рисою багатьох сучас-
них концепцій права є широка соціо-
логічна спрямованість. Вони вбачають 
у праві результат спільних зусиль со-
ціального середовища, у тому числі 
юридичної спільноти, тому й відкриті 
для визнання джерельного значення 
правової доктрини. Так, наративна юри-
спруденція пояснює право як явище, що 
постійно створюється безліччю інтер-
претацій усіх учасників правового жит-
тя, але головним чином, це те, як його 
розуміють юристи [15]. Таке розуміння 
перегукується із семіотичним підходом 
до права (Ю. Лотман, І. Грязін та ін.), що 
набув розвитку в поглядах І. М. Грязіна 
на право як міф. Цей міф твориться і під-
тримується в безперервному засвоєнні, 
переказі і здійсненні; юридична спільно-
та є органом, який створює, відтворює 
і підтримує міф права; не тільки виражає 
право, а й творить його, у відомому сен-
сі, і сама є правом як онтологічний атри-
бут цього міфу [16, c. 86, 89].

В обґрунтуванні обов’язковості 
правової доктрини слід використову-
вати також історичну стратегію: ряс-

ний матеріал її зобов’язовуючого 
впливу в минулому в поєднанні нехай 
навіть із рідкісними сучасними при-
кладами, виявляють, що у природі 
доктрини немає принципових причин, 
які виключають її із переліку джерел 
права, оскільки завжди і всюди док-
трина має однакові онтологічні харак-
теристики, ознаки. Отже, змінюються 
тільки уявлення про достатність якос-
тей правової доктрини для конкурен-
ції із більш надійними та передбачу-
ваними правовими джерелами.

4. Щоб уникнути непорозумінь 
у дискусії, потрібно уточнити значення 
ключового терміна «обов’язковий». 
Уявляється, що обов’язковість правових 
положень може виявлятися в двох мо-
дусах: 1) у суворому значенні безумов-
ного для виконання імперативу;  
2) у пом’якшеному значенні керівного 
чинника, що тяжіє над свідомістю та 
спрямовує її, але не безумовного до ви-
конання, який може стати вирішальним 
у конкретній справі, а за підтримки су-
довою практикою – і в інших подібних 
справах. Сьогодні правова доктрина 
зобов’язує в більшості випадків у дру-
гому значенні. Це обов’язковість раціо-
нального вибору, який сприймається як 
внутрішня необхідність і не супрово-
джується загрозою юридичної санкції. 
Обов’язковість доктрини виявляється 
у пом’якшеному варіанті переконливос-
ті, як сила авторитету, за якою стоїть 
значне представництво знавців права; 
це сила не наказу, а сила раціональнос-
ті й наукової переконливості – адже за-
галом ми довіряємо науці.

Джерелом обов’язковості правової 
доктрини є властивий їй науково об-
ґрунтований внутрішній логос, який 
може породжувати почуття раціонально 
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прийнятої необхідності, на відміну від 
вимушеної необхідності, що виклика-
ється зовнішніми чинниками. У цьому 
сенсі, вважаємо, можна стверджувати, 
що доктрина специфічно обов’язкова, 
коли вона диктує свої правила законо-
давцю і застосовувачу права.

Висновки. З огляду на викладене, 
можна дійти висновків, що обов’язко-
вість правової доктрини – це питання, 
що розв’язується у площині юридичної 
методології. Позитивістська методоло-
гія формально-процедурного типу, на 
яку спираються опоненти обов’язковості 
правової доктрини, викликає суттєві 
концептуальні та емпіричні заперечен-
ня. Її недостатність стає особливо ви-
разною у перспективі ціннісних крите-
ріїв, яких вимагають альтернативні під-
ходи до права.

У цих координатах можна говорити 
про обов’язковість юридичної доктрини 
у специфічному значенні керівного, але 
юридично небезумовного чинника, що 
зобов’язує до вибору силою раціональ-
ної, а не вимушеної необхідності, яку він 
викликає у свідомості. Враховуючи сут-
тєві зміни, яких зазнає національна право-
ва система, можна прогнозувати поступо-
ве визнання специфічної обов’язко вості 
правової доктрини. Подальшу розробку 
проблематики доцільно спрямовувати 
в ідеології постмодерну в контексті об-
ґрунтування авторитету як визначальної 
підстави обов’язковості права.

На закінчення доречно сказати, що 
в таких великих питаннях завжди за-
лишається обнадійливе відчуття деякої 
недомовленості, яка запрошує до по-
шуку найкращих аргументів.
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Обязательность правовой доктрины как проблема методологии
В статье рассматривается вопрос признания обязательности правовой доктрины 

как проблема юридической методологии. Доказывается, что отрицание обязательности 
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правовой доктрины в значительной мере обусловлено методологией позитивистской 
модели права, которая вызывает существенные возражения концептуального и эмпири-
ческого характера. В условиях недостаточности позитивистской программы обосновы-
вается наличие у правовой доктрины специфической обязательности, источником кото-
рой является авторитет как проявление принципа внутреннего разума.

Ключевые слова: правовая доктрина, методология, обязательность, юридический 
позитивизм.
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Binding essence of the Legal Doctrine as a Problem of Methodology
The article is concerned with recognition of the binding essence of the legal doctrine as 

a problem of juridical methodology. The author proves that rejection of the binding essence of 
the legal doctrine is to a great extent determined by the positivistic pattern of law which arouses 
appreciable objections of the conceptual and the empirical character.

The aim of the article is to demonstrate that 1) the legal doctrine is characterized by 
a specific binding effect as well as 2) to clear up the main discourses in the discussion and 3) 
to show the vulnerable spots in argumentation of the opponents of the binding essence of the 
legal doctrine.

The research is being carried out in the prospects of the factors determining our concept of 
the binding essence of law: the mechanism of formation of law, the sources of the binding essence 
of law, understanding (ontology) of law and the semantics of the term «binding».

It is emphasized that the opponents of the legal essence of the legal doctrine who refer to 
the positivistic concept leaning onto the formal characteristics of law use argumentation of the 
formal procedural type. However, argumentation of procedural appropriateness does not meet 
the needs of the modern non-classical approaches to law that put forward value-based criteria. 
The article provides criticism of the main arguments of those who reject the binding essence of 
the legal doctrine: the volitional theory of the state which serves them as the platform of ideas 
and the foundations of the binding essence of law they usually use, such as coercion, legality 
and legitimacy.

It is ascertained that the alternative strategy of argumentation of the binding essence of law 
is the authority which is paid very insufficient attention in the national science. Western juridical 
science homologates the authority and the binding essence (normalization) of law, whereas in 
our science there is a dissonance of meanings: in some cases they are synonyms; but usually 
they differ or even antedated. It is the authority that, in the author's view, is the promising strategy 
of argumentation of the legal doctrine.

The author emphasizes dependence of argumentation of the binding essence of the legal 
doctrine on understanding of law: the farther it is from positivism the nearer recognition of the 
binding essence of the legal doctrine is.

In the author's view, the legal doctrine possesses specific binding essence which differs from 
binding essence as a usual juridical term. It is binding essence in the meaning of the leading 
but not the peremptory factor which is capable of causing the feeling of rationally accepted 
necessity rather than coerced necessity. The source of the binding essence of the legal doctrine 
is found in the authority as manifestation of the principle of its internal mind. It is expedient to 
carry out further research of the problem on the platform of ideology of post-modernism in the 
context of the concept of authority.

Key words: legal doctrine, methodology, binding essence, juridical positivism.
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Людина, її життя і здоров’я, честь 
і гідність, недоторканність і безпека ви-
знаються в Україні найвищою соціаль-
ною цінністю (ч. 1 ст. 3 Конституції 
України).

Термін «безпека людини» склада-
ється з двох слів «безпека» і «людина». 
Для з’ясування того, яке явище дійснос-
ті називається конституційним термі-
ном «безпека людини» і чи дійсно цей 
термін відповідає природі вказаного 
явища, потрібно надати йому перш за 
все мовного тлумачення і з’ясувати, зо-
крема, походження цього терміна, його 

генетичні зв’язки, одвічне, справжнє, 
можливо, й нині забуте значення, тобто 
провести етимологічний аналіз. Як 
у звичному, так і в науковому розумінні, 
безпека оцінюється як певний факт, як 
щось цінне й досяжне, що створюється 
людьми, як певна цінна властивість, 
характеристика предмета. Інакше кажу-
чи, безпека являє собою певну потребу 
і благо, тому що «класифікація того чи 
іншого об’єкта як важливого або цінно-
го для людини означає, що цей об’єкт 
чи стан є благом або потребою, квалі-
фікація ж як неважливого означає, що 
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він не є не тим, не іншим» [1, c. 44]. 
Навряд чи хтось стане заперечувати за-
гальне прагнення до безпеки, що є по-
стійною потребою всіх і кожного, необ-
хідною умовою існування й розвитку. 
Слово «безпека» складається з при-
йменника bez і основи іменника peka, 
пов’язаного з дієсловом pekti, україн-
ське «пекти» [2, c. 163]. Прийменник 
«без» загальнослов’янського індоєвро-
пейського характеру. Вихідне, початко-
ве значення, за одними джерелами, – 
«поза» [3, c. 39], за іншими – при від-
сутності – «крім» [2, c. 161]. Слово 
«пека» походить від слова «пек», яке 
запозичене з голландської мови – pek 
(«смола»). Старослов’янською «пькъ, 
nькълъ смола; пекло». Згідно із догмами 
християнства, грішники киплять у пеклі 
в смолі, горять у вічному вогні; через те 
в народній етимології слово «пекло» 
пов’язують зі словом «пекти». Пекло – 
найнебезпечніше місце [4, c. 328, 329]. 
Етимологія безпеки пов’язана з міфом 
про Пека. Пек – це слов’янський бог 
пекла. У давньоукраїнській міфології 
«пек» – бог пекла, а також війни, кри-
вавих бійок, кровопролить та всілякої 
біди. Син Чорнобога і Марі. Згідно 
з повір’ям, – кровожерний, страхітли-
вий, підступний, нещадний, але лякли-
вий, надто боявся Чура (звідси давнє 
прислів’я «Чур тобі, Пек») (за Д. Зеле-
ніним). «Пекло» – царство Пека, стра-
хітливе підземелля, куди «провалюва-
лися» (крізь «криваві горловини») душі 
грішників після смерті. За давніми мі-
фами, пекло мало дванадцять ярусів 
(дванадцять «проваль» – з «кривими 
горловинами» між ними: «чим більше 
гріха у людини, тим важча її душа, тим 
глибше вона провалюється крізь горло-

вини» (І. Литвинчук). Давні українці 
вірили, що Пек затягував до пекла і пра-
ведників, добрих людей. З усіх богів 
Вирію лише Чур міг проникати в пекло 
й відбивати в Пека невинні душі добрих 
людей чи своїх лицарів-побратимів, по-
вертати їх на землю чи до Вирію. Битва 
Чура з Пеком у підземеллі, за уявою 
давніх українців, призводила до земле-
трусів. Походи Чура в пекло, двобої 
з Пеком становлять низку давньоукра-
їнських пригодницьких міфів (за 
М. Слободянюком) [5, c. 181, 182]. 
Спровадити до пекла (на шибеницю 
і т. ін.) означає заподіяти кому-небудь 
смерть. Синоніми: відправити (спрова-
дити) на той світ; відбирати життя; ви-
пустити душу; випустити дух; вибити 
дух; випустити кишки; відправити чор-
там на сніданок [6, c. 124]. Російською 
іменник «пека» означає «спека», «спе-
кота»; слово «пека» – від nekti (піч), 
а «піч» створене від основи «пек» і бук-
вально означає «місце, де печуть, жа-
рять, смажуть» [3, c. 336, 337].

Як відомо, історичне (етимологічне) 
значення того чи іншого слова не за-
вжди збігається із сучасним. Утім вка-
зані значення слова «безпека» в прин-
ципі тотожні. У сучасній українській 
і російській мовах слово «безпека» 
означає стан, коли кому-, чому-небудь 
ніхто і ніщо не загрожує [7, c. 430], а не-
безпека – це можливість якогось нещас-
тя, лиха, катастрофи [8, c. 953].

Згідно з лексичною нормою слово-
вживання повинно здійснюватися 
у властивих йому значеннях на сучас-
ному етапі. При мовному тлумаченні 
слід вживати норми літературної мови. 
Безпека – це стан, за якого не загрожує 
небезпека, і отже, припускає небезпе-
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ку. Все має свою протилежність, без-
пека – теж термін, який вживається 
спеціально для позначення протилеж-
ного безпеці – небезпека. Протилеж-
ності не існують одне без одного. Без-
печний (отже, співвідносний із небез-
печним) стан того чи іншого об’єкта. 
Слова «безпека» і «небезпека» є анто-
німами – словами, лексичні значення 
яких протиставляються одне одному, 
тобто словами із протилежними зна-
ченнями [9, c. 44]. Слово «небезпека» 
максимально протилежне вихідному 
значенню слова «безпека» і створює 
нове значення, нове поняття, виражає 
нову оцінку факту дійсності. Безпека 
виступає формою прояву своєї проти-
лежності – небезпеки, і окремо від 
предмета не існує. Безпека – це влас-
тивість предмета, а не сам предмет. Це 
те, що має чи не має той чи інший 
предмет. Лише в результаті відволікан-
ня, абстрагування цієї властивості від 
самого предмета і створюється понят-
тя «безпека». Воно, описуючи одну із 
загальних властивостей предметів, 
фіксує загальне і суттєве у видах без-
пеки, відволікаючись від того, чим 
вони розрізняються між собою, засто-
совуються в багатьох, якщо не у всіх 
науках, набуваючи статусу загально-
наукового поняття.

Кожний предмет володіє різноманіт-
ними властивостями. Тому його стан 
виявляється залежно від того, які з його 
властивостей переважають (мають пе-
ревагу) над іншими в даний момент і в 
даному відношенні. «Домінуюча в пев-
них умовах властивість предмета або їх 
сукупність і визначає його стан, тобто 
конкретний спосіб його існування» [10, 
c. 19].

Звідси випливає, що поняття «без-
пека» фіксує домінуючий спосіб існу-
вання предмета як стан, за якого кому-, 
чому-небудь не загрожує небезпека. Ви-
ходячи з цього способу існування того 
чи іншого предмета, ми іменуємо цей 
стан як небезпечний чи безпечний. При 
визнанні поняття «безпека» ми співвід-
носимо предмет, беремо до уваги його 
буття стосовно небезпеки, не врахову-
ючи його прояву в інших відносинах. 
Відображаючи конкретний домінуючий 
в певних умовах спосіб буття того чи 
іншого предмета, поняття «безпека» 
характеризує його через одну із загаль-
них і суттєвих властивостей.

У той же час стан предметів «не 
тільки виявляється в певних відноси-
нах, а й самі відносини беруть активну 
участь у формуванні цих відносин» [11, 
c. 31–32]. Це означає, що жодний пред-
мет не може мати незалежні способи 
виявлення буття (стану), оскільки основ-
ні характеристики будь-якого предмета 
залежать від його взаємовідносин з ін-
шими предметами. Інакше кажучи, кож-
ний предмет існує лише у відносинах 
з іншими предметами, залежить від цих 
відносин. Таким чином, безпека пред-
мета виявляється у відносинах з інши-
ми предметами, залежить від цих від-
носин і останні тією чи іншою мірою 
формують і змінюють безпеку.

Безпека завжди свідчить, що в ній 
є дві взаємодіючі сторони – безпека від 
кого (чого) і безпека кого (чого). Потріб-
но розрізняти безпеку в двох сенсах: 
у тому значенні, що предмет безпечний, 
не створює небезпеки заподіяння шкоди, 
не здатний її заподіяти, не загрожує не-
безпекою, надійний, і в тому розумінні, 
що предмету не загрожує небезпека, він 
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надійно захищений, гарантований, забез-
печений від небезпеки,

Державний стандарт України 2293-
99 визначає термін «безпека» як стан 
захищеності особи та суспільства від 
ризику зазнати шкоди. Таке визначення 
безпеки обумовлене тим, що абсолют-
ної безпеки досягти неможливо. Тому 
може йтися лише про відносну безпеку, 
про захищеність тих чи інших ціннос-
тей від небезпек. Доведення безпеки до 
крайності, «абсолютної безпеки» приз-
водить до небезпеки для людини, до 
позбавлення її свободи і розвитку. Тому 
мова повинна йти про безпеку свободи 
і розвитку людини, суспільства.

Зміст безпеки виявляється в різних 
її видах по-різному. Різними є і засоби 
досягнення тих чи інших безпек. Зміст 
безпеки і засоби її досягнення залежать 
від багатьох обставин, зокрема, від ха-
рактеру предметів, безпека яких забез-
печується, характеру джерел небезпеки, 
її ступеня і т. ін. Види безпеки настіль-
ки різноманітні, що для їх всебічної 
характеристики використовується ціла 
система понять, кожне з яких відобра-
жає особливості тих чи інших видів.

Різноманіття видів безпеки обумов-
лює необхідність їх класифікації. Без-
пека розподіляється на види за різними 
підставами. Багато з видів безпеки вза-
ємозалежні і між ними існують взаємо-
переходи. Тому класифікація безпеки на 
види певною мірою є умовною і віднос-
ною. За сферами забезпечення можна 
виділити такі види безпеки, як військова, 
економічна, політична, соціальна, духов-
на, ідеологічна, гуманітарна, фізична, 
моральна, майнова, психологічна, еколо-
гічна, техногенна, транспортна, вироб-
нича, трудова, правова і т. ін.

За суб’єктами, безпека яких забез-
печується, виділимо такі види безпеки: 
людини, суспільства, держави. За рів-
нем суб’єктності безпека людини охоп-
лює безпеку як особисту, так і спільно-
ти – загальну (спільну, колективну). 
Загальна безпека може бути як більш, 
так і менш загальною.

Питання «Хто є людина?» до цього 
часу залишається спірним, невиріше-
ним і найскладнішим, філософським 
питанням. Під словом «людина» зви-
чайно розуміється жива істота, яка во-
лодіє такими властивостями, які дають 
можливість відрізнити людей від інших 
живих істот. Людина – багатогранне, 
багатопланове, багатостороннє і над-
звичайно складне явище. Проблему лю-
дини вивчають практично всі науки, але 
кожна з них під своїм кутом зору, ті ас-
пекти, які обумовлені її потребами, і зо-
середжують увагу лише на певних якос-
тях людини.

Людина, з точки зору природничих 
наук і психології, – це біологічний вид, 
який має ряд якостей, властивих всьому 
виду, без урахування індивідуальних 
відмінностей [12, c. 188]. З точки зору 
суспільних наук людина – це як біоло-
гічна, так і соціальна істота.

Для права важливі насамперед ті 
риси (властивості, ознаки) людини, які 
ним охороняються. А це найвищі соці-
альні цінності: життя, здоров’я, свобо-
да, честь, гідність, безпека. Інакше ка-
жучи, людина виступає тут перш за все 
як суб’єкт прав і свобод та об’єкт їх за-
безпечення.

Ідея безпеки людини була висунута 
в теорії суспільного договору, яка по 
суті є безпековою (захисною) теорією. 
З погляду прихильників цієї теорії сус-
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пільству і державі передує повна анар-
хія і «війна всіх проти всіх» або за дея-
кими поглядами ідилічна свобода. 
Спільною рисою природного стану, 
в якому довгий час перебували люди, 
є необмежена особиста свобода. Нею 
люди свідомо вирішили поступитися на 
користь держави для забезпечення осо-
бистих прав (прав людини). Таким чи-
ном, відповідно до теорії суспільного 
договору, люди свідомо будували сус-
пільство, укладали союз для охорони 
власних інтересів.

«Право людини, – писав І. Кант, – 
повинно забезпечувати їй безпеку, воно 
надійніше за всі стіни» [13, c. 306]. Ідея 
прав людини пройшла перевірку часом. 
Права людини були гаслом буржуазних 
революцій, що зруйнували феодалізм, 
і відіграли подібну роль у падінні тота-
літарних режимів, розвалі комуністич-
ної системи (соціалістичного табору), 
розпаді СРСР та створенні на його те-
ренах цілої низки суверенних незалеж-
них, соціальних, правових, демократич-
них держав. Права людини є ідеологіч-
ною основою Конституції Пилипа 
Орлика.

Ідея невід’ємних прав людини стала 
основою перших у світі конституцій. 
В Американській декларації незалеж-
ності (1776) визначено, що всі люди 
створені рівними і всі вони наділені 
Творцем невід’ємними правами, до 
яких належать права на життя, на сво-
боду і на прагнення до щастя. Автори 
Декларації визнавали, що влада уряду 
дійсна і підтримується підданими доти, 
доки вона захищає право людини 
і «ґрунтується на згоді тих, ким управ-
ляють». Якщо влада (уряд) порушує ці 
права, народ має право ліквідувати 

і встановити нову, засновану на таких 
принципах, які повинні якнайкраще за-
безпечити безпеку і благополуччя на-
роду. Це по суті теж визнання прав лю-
дини, але у вигляді права на революцію.

Аналогічні права людини проголо-
сила і французька Декларація прав лю-
дини і громадянина (1789): «1. Люди 
народжуються і залишаються вільними 
й рівними в правах. Суспільні відмін-
ності можуть ґрунтуватися лише з огля-
ду на загальну користь. 2. Метою кож-
ного політичного союзу є забезпечення 
природних і невід’ємних прав людини. 
Такими є свобода, власність, безпека 
і опір гнобленню».

Ідея невід’ємних прав людини – іде-
ал людства епохи Просвітництва – ста-
ла вирішальною основою для наступ-
них конституцій практично в усіх краї-
нах. Таким чином, досвід історії наочно 
підтвердив не тільки життєздатність 
ідеї невід’ємних прав людини, а й їх 
універсальність.

Основні права і свободи людини 
становлять підвалини справедливості, 
миру та безпеки для всього світового 
співтовариства і тому мають всесвітнє 
значення. Про це свідчать Статут ООН, 
однією із засновників (фундаторів) якої 
є і Україна, Загальна декларація прав 
людини 1948 р., Міжнародний пакт про 
економічні, соціальні і культурні права 
1966 р., Міжнародний пакт про грома-
дянські і політичні права 1966 р., Фа-
культативний протокол до Міжнародно-
го пакту про громадянські і політичні 
права 1966 р., Європейська конвенція 
про захист прав людини і основополож-
них свобод 1950 р., Африканська декла-
рація прав та обов’язків людини 1948 р., 
Американська декларація прав людини 
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і народів 1981 р., Підсумковий акт на-
ради з безпеки та співробітництва в Єв-
ропі 1975 р. та інші міжнародні доку-
менти з прав людини і громадянина.

Ідейною основою Конституції Укра-
їни також були обрані права і свободи 
людини. Відповідно до її положень 
Україна є суверенна і незалежна, демо-
кратична, соціальна, правова держава 
(ст. 1); людина, її життя і здоров’я, честь 
і гідність, недоторканність і безпека ви-
знаються в Україні найвищою соціаль-
ною цінністю (ч. 1 ст. 3); права і свобо-
ди людини та їх гарантії визначають 
зміст і спрямованість діяльності держа-
ви; держава відповідає перед людиною 
за свою діяльність; утвердження і за-
безпечення прав і свобод людини є го-
ловним обов’язком держави (ч. 2 ст. 3), 
усі люди є вільні і рівні у своїй гіднос-
ті та правах; права і свободи людини 
є невідчужуваними та непорушними 
(ст. 21); конституційні права і свободи 
гарантуються і не можуть бути скасо-
вані (ч. 2 ст. 22); при прийнятті нових 
законів або внесенні змін до чинних 
законів не допускається звуження зміс-
ту та обсягу існуючих прав і свобод  
(ч. 3 ст. 22); громадяни мають рівні кон-
ституційні права і свободи та є рівними 
перед законом (ч. 1 ст. 24); іноземці та 
особи без громадянства, що перебува-
ють в Україні на законних підставах, 
користуються тими самими правами 
і свободами, а також несуть такі самі 
обов’язки, як і громадяни України, – за 
винятками, встановленими Конституці-
єю, законами чи міжнародними догово-
рами України (ч. 1 ст. 26).

Людина, її життя і здоров’я, честь 
і гідність, недоторканність і безпека вже 
за самим фактом свого існування мають 

найвищу, безумовну цінність. Людина 
не тільки соціальна цінність, а й само-
цінність. Тому некоректною є вказівка 
Конституції України на соціальну цін-
ність людини, її життя і здоров’я, честь 
і гідність, недоторканність і безпеку.

За радянських часів право людини 
на безпеку не досліджувалося, оскільки 
це вело до визнання прав і свобод лю-
дини, які кваліфікувалися марксизмом 
не інакше як так звані права і свободи.

Із деякими наближеннями до потреб 
у безпеці в психології відносять потре-
би в захищеності; стабільності; залеж-
ності; відсутності страху, тривоги; по-
треби у структурі; порядку, законі і об-
меженнях; силі покровителя тощо [14, 
c. 63]. Мирне, яке живе спокійним жит-
тям, стабільне, гарне суспільство, як 
правило, дає своїм членам можливості 
почувати себе в достатній безпеці; так 
само як сита людина не відчуває себе 
голодною, той, хто перебуває в безпеці, 
не відчуває загрози [14, c. 64].

Таким чином, проблема безпеки за-
вжди була і залишається актуальною 
для людини і суспільства в цілому. Лю-
дина постійно дбає про збереження сво-
їх прав і свобод від тих чи інших пося-
гань, небезпечних явищ, прагне до без-
пеки, бо це благо є вічною природною 
потребою, умовою для життєдіяльності 
людини. Безпека є найнеобхіднішою із 
потреб людини, і її «продукування» не 
може зупинятися ні на мить. Тому 
в Україні безпека людини визнається 
однією з найвищих соціальних ціннос-
тей (частина перша ст. 3 Конституції 
України).

Безпека людини – це об’єктивний 
стан і суб’єктивне відчуття фізичної, 
майнової, соціальної (матеріальної), 
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психологічної і моральної захищеності 
людини, її прав і свобод. Людина пере-
буває в безпеці, коли вона, її права і сво-
боди надійно захищені (забезпечені, га-
рантовані). Інакше кажучи, саме права 
і свободи людини та їх гарантії і забез-
печують її безпеку. Адже права людини 
притаманні її природі, без них вона не 
може існувати як людська істота.

Необхідним є баготовимірний і все-
бічний підхід до розв’язання проблеми 
безпеки людини. Без забезпечення осо-
бистої безпеки людини, особливо без-
пеки життя, було б безпредметним по-
рушувати питання про дотримання ін-
ших прав і свобод людини. Але 
забезпечення лише особистої безпеки 
явно недостатньо для безпеки людини, 
її безпечного існування та розвитку.

Поняття безпеки людини включає 
також безпеку честі та гідності, місця 
проживання, недоторканності житла, 
таємниці особистого життя, невтручан-
ня в особисте і сімейне життя, свободи 
думки і слова, світогляду, об’єднань, 
підприємницької діяльності, безпеку 
майна тощо. Таким чином, безпека (за-
хищеність) людини як система – це 
фізична, психологічна, моральна, со-
ціальна, матеріальна, майнова та інші 
види. Це означає, що методологічно 
має йтися про поєднання різних, але 
взаємопов’язаних елементів, систему, 
комплекс заходів, спрямованих на зміц-
нення захисного механізму, надійних 
гарантій захисту прав і свобод людини 
від тих чи інших небезпек.

Юридична наука і практика мають 
справу з небезпеками у сфері діяльнос-
ті людей, тому причиною небезпеки за-
вжди виступають саме певна діяльність, 
поведінка людей. Безпека людини – це 

певною мірою узагальнюючий, інтегро-
ваний виразник реалізації прав і свобод 
людини, її захищеності (гарантованос-
ті) від небезпек. Вона (безпека) є одним 
із головних показників якості та рівня 
життя. Останні знижуються, тобто по-
треби людини задовольняються гірше, 
через недостатнє забезпечення безпеки. 
Так, доведено, що людина почуває себе 
в абсолютній безпеці, якщо ступінь ри-
зику оцінюється величиною порядку 
106. Інакше кажучи, ми не думаємо про 
небезпеку, якщо імовірність фатального 
наслідку становить один випадок на 
мільйон. Якщо ж ризик досягає значен-
ня 103, людина починає відчувати зане-
покоєння, тобто такий ризик є непри-
йнятним. У деяких країнах, наприклад 
у Нідерландах, рівень прийнятного ри-
зику встановлений у нормативно-право-
вих актах. Прийнятним рівнем індиві-
дуального ризику для смертельних ви-
падків вважається значення 106 на рік. 
Американські вчені, використовуючи 
теорію ризику і статистику нещасних 
випадків із смертельними наслідками 
з різних причин, дійшли висновку, що 
небезпека, яка зумовлює ризик, що до-
рівнює 108, не має великого значення 
для людини.

Справді надійна безпека для всіх 
людей може бути досягнута лише через 
усунення причин створення загроз для 
людини, її прав і свобод. Тільки в умо-
вах демократичної, соціальної, правової 
держави людина знаходить безпеку від 
тиранії, гноблення, свавілля, беззакон-
ня, безправ’я, насильства тощо. Тому, 
на наш погляд, право людини на без-
пеку – це комплексне, узагальнююче, 
інтегральне право, право на такий пра-
вопорядок, за умов якого забезпечують-
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ся (гарантуються, охороняються і за-
хищаються) права і свободи людини. 
Такий висновок випливає внаслідок 
аналізу природи безпеки людини та 
міжнародних договорів України і Кон-
ституції України. Так, згідно із Загаль-
ною декларацією прав людини, «кожна 
людина має право на соціальний і між-
народний порядок, при якому права 
і свободи, викладені в цій Декларації, 
можуть бути повністю здійснені»  
(ст. 28). У Статуті Ради Європи наголо-
шується, що «кожний член Ради Європи 
обов’язково має визначити принципи 
верховенства права та здійснення прав 
і основних свобод людини всіма осо-
бами, що знаходяться під його юрис-
дикцією» (ст. 3). У Конвенції про захист 
прав людини і основоположних свобод 
1950 р. зазначається, що уряди, які під-
писали цю Конвенцію як члени Ради 
Європи, беручи до уваги Загальну де-
кларацію прав людини і враховуючи, 
що ця Декларація має на меті забезпе-
чити загальне й ефективне визнання 
і дотримання прав, які в ній проголо-
шені (преамбула), зобов’язалися пова-
жати права людини – гарантувати кож-
ному, хто перебуває під їхньою юрис-
дикцією, права і свободи, визначені 
в розд. 1 цієї Конвенції (ст. 1).

Забезпечення безпеки людини (га-
рантування, охорона і захист прав і сво-
бод людини) – головна функція, мета 
і обов’язок держави Україна, всіх гілок 
влади, всіх ланок державного механіз-
му. Держава є основним суб’єктом за-
безпечення безпеки людини. Саме лю-
дина, її права і свободи є головним 
об’єктом національної, державної, по-
літичної, техногенної, екологічної, еко-
номічної, інформаційної, громадської 

безпеки (захисту від злочинів та кримі-
нальних структур).

Відповідно до Конституції України 
визнаються і діють принципи поділу 
влади і верховенства права як умова га-
рантій прав і свобод людини: державна 
влада в Україні здійснюється на засадах 
її поділу на законодавчу, виконавчу та 
судову. Органи законодавчої, виконавчої 
та судової влади здійснюють свої пов-
новаження у встановлених цією Кон-
ституцією межах і відповідно до законів 
України (ст. 6). Конституційні положен-
ня щодо прав людини безпосередньо 
застосовуються судами. Конституція 
України має найвищу юридичну силу. 
Закони та інші нормативно-правові акти 
приймаються на основі Конституції 
України і повинні відповідати їй. Норми 
Конституції України є нормами прямої 
дії. Звернення до суду для захисту кон-
ституційних прав і свобод людини і гро-
мадянина безпосередньо на підставі 
Конституції України гарантується (час-
тини 2, 3 ст. 8).

Згідно зі ст. 9 Конституції України 
ратифіковані міжнародні договори ста-
ють частиною законодавства України. 
Хоча міжнародне звичаєве право та за-
гальновизнані принципи права не згаду-
ються в цій статті, проте посилання на 
загальновизнані принципи і норми між-
народного права введено до ст. 18, яка 
стосується зовнішньої політики України.

Чітке втілення в Конституції Украї-
ни принципу законності: «Правовий 
порядок в Україні ґрунтується на заса-
дах, відповідно до яких ніхто не може 
бути примушений робити те, що не пе-
редбачено законодавством. Органи дер-
жавної влади та органи місцевого само-
врядування, їх посадові особи зобов’я-
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зані діяти лише на підставі, в межах 
повноважень та у спосіб, що передба-
чені Конституцією та законами Украї-
ни» (ст. 19). Статті 22 і 157 Конституції 
України гарантують захист самого іс-
нування прав людини, забороняючи 
скасовувати права шляхом внесення 
змін до Конституції. Особливо важли-
вими є також ч. 3 ст. 8 та ч. 1 ст. 55, які 
передбачають, що права людини засто-
совуються безпосередньо і захищають-
ся судами. Незворотність дії в часі за-
конів та інших нормативно-правових 
актів (ст. 58) також забезпечує безпеку 
людини від посягань держави.

Перелік основних прав людини 
є повним, і це свідчить про бажання 
нашої держави забезпечити захист всьо-
го обсягу прав, гарантованих Конвенці-
єю про захист прав людини і основопо-
ложних свобод, та здійснити їх практич-
не втілення. «Конституційні права 
і свободи людини і громадянина не 
можуть бути обмежені, крім випадків, 
передбачених Конституцією України» 
(ч. 1 ст. 64). Можливі обмеження прав 
людини встановлені в Конституції 
в окремих статтях (постатейно), а не 
в спільній статті. Дуже важливо, що  
ч. 2 ст. 55 надає кожному право оскар-
жити рішення органів державної влади 
і, таким чином, закладає конституційну 
основу для здійснення судового конт-
ролю за адміністративними органами.

Таким чином, безпека людини по-
лягає в пануванні прав і свобод людини. 
Для її забезпечення застосовуються такі 
засоби:

1) держава і суспільство сприяють 
створенню умов, необхідних для повної 
і безперешкодної реалізації прав і сво-
бод людини;

2) права і свободи людини є межею 
втручання держави у життя людини;

3) передбачаються заходи з охорони 
прав і свобод, юридичні правила з при-
воду безпеки людини, зокрема, закріп-
люються в Конституції та законах при-
родні права людини та їх гарантії, за-
борони і обмеження безпідставного 
втручання держави, її органів у життя 
людини, засоби самозахисту людини від 
посягань на права і свободи людини як 
з боку держави, так і приватних осіб, 
інші заходи запобігання, попередження, 
профілактики та виключення порушен-
ня прав і свобод людини;

4) при порушенні прав і свобод лю-
дини здійснюється діяльність і вжива-
ються заходи щодо безпосереднього 
захисту прав і свобод людини – при-
пинення порушення (загрози порушен-
ня) прав і свобод людини, їх відновлен-
ня, ліквідації наслідків скоєних право-
порушень, притягнення винних до 
юридичної відповідальності, відшкоду-
вання матеріальної та моральної шкоди, 
спричиненої такими порушеннями, ре-
алізації юридичної відповідальності.

У цьому аспекті Конституція Укра-
їни є також засобом забезпечення без-
пеки людини, захисту її прав і свобод. 
Ці засоби мають бути справедливими, 
демократичними, законними та легі-
тимними. Їх основою є синтез принци-
пів верховенства права і демократизму, 
виключення зловживання як принципом 
верховенства права, так і принципом 
демократизму.

Запобігання порушенню права лю-
дини на безпеку і його відновлення (у 
випадках порушення) здійснюються 
шляхом застосування правових норм як 
щодо охорони, так і щодо захисту права. 
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Тобто право на безпеку в значенні 
об’єктивного права – це певні гарантії, 
обмеження, конкретні державні та пра-
вові інститути і механізми, які забез-
печують захист людини від небезпек.

При цьому законодавство та діяль-
ність по забезпеченню безпеки людини 
повинні бути, з одного боку, достатніми, 
а з другого – не порушувати прав і сво-
бод людини. З метою збереження без-
пеки людей держава не має права звер-
татися до засобів, які загрожують їх 
свободі. Рівень безпеки людини пови-
нен бути щонайменше таким, щоб 
у суспільстві була створена атмосфера 
миру та спокою, щоб кожний був упев-
нений у тому, що його правам і свобо-
дам, життю і здоров’ю, честі й гідності, 
свободі і власності не загрожує небез-
пека, що він надійно захищений держа-
вою і суспільством.

Саме такий рівень безпеки і пови-
нен гарантуватися державою, але перед-
бачається і відповідальність людини 
в цій сфері. «Люди, – писав Гегель, – 
впевнені у тому, що держава повинна 
існувати і що тільки в ній може здій-
снюватися особливий інтерес, але звич-
ка приховує від нас те, на чому ґрунту-
ється наше існування. Коли людина 
вночі спокійно виходить на вулицю, їй 
не спадає на думку, що все могло б бути 
по-іншому. Бо ця звичка до безпеки ста-
ла її другою натурою, і ніхто не думає, 
що це результат лише дій особливих 
установ. Часто вважається, що держава 
тримається на силі, насправді основою 
цього є тільки відчуття необхідності 
порядку, яке мають усі» [15, с. 293].

Згідно з Конституцією України кож-
на людина має право на вільний розви-
ток своєї особистості, якщо при цьому 

не порушуються права і свободи інших 
людей, та має обов’язки перед суспіль-
ством, в якому забезпечується вільний 
і всебічний розвиток її особистості  
(ст. 23). Кожен зобов’язаний неухильно 
додержуватися Конституції та законів 
України, не посягати на права і свободи, 
честь і гідність інших людей (ч. 1 ст. 68).

Потреба в безпеці – це потреба в за-
хищеності й потреба почувати себе 
у стані, за якого відсутня загроза для 
життя і здоров’я. Безпека – це умова 
задоволення інших потреб. Людина 
прагне до безпеки, намагається жити 
в безпеці, в стані, коли їй ніщо не за-
грожує, у світі, вільному від страху. Але 
в суспільстві існують небезпеки для 
людини: фізичні, біологічні, психоло-
гічні, екологічні, економічні, соціальні, 
технічні, політичні, інформаційні тощо. 
Деякі з них, на жаль, стають нормою 
нашого життя.

У широкому значенні безпека люди-
ни охоплює такі види безпеки: біологіч-
ну, фізичну, психологічну, екологічну, 
економічну, майнову, соціальну, при-
родну, технічну, політичну, інформацій-
ну тощо.

Поряд із правом людини на безпеку 
у широкому значенні слова Конституція 
України закріплює право людини на 
безпеку в її власному (вузькому), бук-
вальному розумінні слова, тобто право 
на безпеку життя і здоров’я людини, 
право людини на їх захищеність, охоро-
ну життя і здоров’я (частини 2 і 3 ст. 27, 
ч. 1 ст. 49). Це право конкретизується 
цілою низкою інших норм Конституції 
України і передбачає право кожної лю-
дини на: безпечність продукції та всіх 
видів послуг і робіт (ч. 4 ст. 42), без-
печні умови праці (ч. 4 ст. 43), безпечне 
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для життя і здоров’я довкілля та на від-
шкодування завданої порушеннями цьо-
го права шкоди (ч. 1 ст. 50).

Тому під безпекою людини у вузько-
му значенні слова ми розуміємо безпеку 
життя і здоров’я людини від фізичних 
та/або психологічних загроз, існування 
людини, вільне від загроз її життю 
і здоров’ю, захищеності від них. Пояс-
нення безпеки людини простим і при-
родним чином розкриває її сутність 
і відповідає на питання, чому існує без-
пека людини і чому вона така, а не інша.

Саме з цього виходить і нова наука 
«Безпека життєдіяльності». Без життя 
немає й самої людини.

Положення Конституції України 
є основою законів та інших норматив-
но-правових актів і у сфері безпеки лю-
дини. До галузевого законодавства 
щодо безпеки людини належить законо-
давство про охорону здоров’я, праці, 
про дорожній рух, про цивільну обо-
рону, про охорону навколишнього се-
редовища, пожежної безпеки тощо.

Відповідно до ЦК України фізична 
особа має право на безпечне для життя 
і здоров’я довкілля, на безпечні для неї 
продукти споживання (харчові продук-
ти та предмети побуту), на належні, без-
печні умови праці, проживання, навчан-
ня тощо (ст. 293), на усунення небез-
пеки, яка загрожує життю та здоров’ю 
(ст. 282). Стаття 282 ЦК України перед-
бачає, що фізична особа має право ви-
магати усунення небезпеки, створеної 
внаслідок підприємницької або іншої 
діяльності, яка загрожує життю та 
здоров’ю. Поняття підприємницької ді-
яльності як виду господарської діяль-
ності та поняття останньої визначені 
відповідно у статтях 42 і 3 ГК України. 

Тому під іншою діяльністю, передбаче-
ною ст. 282 ЦК України, потрібно розу-
міти як господарську діяльність, зокре-
ма підприємницьку, так і іншу поведін-
ку фізичних та/або юридичних осіб, яка 
загрожує життю та здоров’ю людини. 
Про це свідчать і норми глави 81 ЦК 
України «Створення загрози життю, 
здоров’ю, майну фізичної особи або 
майну юридичної особи». Стаття 1163 
ЦК України, яка має назву «Усунення 
загрози життю, здоров’ю, майну фізич-
ної особи або майну юридичної особи» 
і передбачає, що фізична особа, життю, 
здоров’ю або майну якої загрожує не-
безпека, а також юридична особа, май-
ну якої загрожує небезпека, мають пра-
во вимагати її усунення від того, хто її 
створює. До речі, шкода, завдана особі, 
яка без відповідних повноважень ряту-
вала життя та здоров’я фізичної особи 
від реальної загрози для неї, відшкодо-
вується державою у повному обсязі.

Кримінальний кодекс України за-
безпечує безпеку людини як нормами 
Загальної, так і Особливої частини. 
Злочином визначається не тільки ді-
яння, яке заподіяло істотну шкоду фі-
зичній особі, а й яке могло заподіяти 
таку шкоду (ст. 11 КК України), тобто 
порушило безпеку особи, створило для 
неї небезпеку (можливість, загрозу, не-
безпечні умови) заподіяння їй, її жит-
тю, здоров’ю, свободі або майну іс-
тотної шкоди.

Як правило, порушення безпеки лю-
дини є етапом (стадією) вчинення від-
повідного злочину проти життя, 
здоров’я, свободи, власності тощо, 
і тому, якщо злочин закінчений, він по-
глинає попередні етапи (стадії), вони не 
мають самостійного значення і не впли-
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вають на його кваліфікацію. Якщо жит-
тю, здоров’ю, свободі, майну людини 
заподіяна шкода, то тим самим заподі-
яна шкода і її безпеці. У нормах Особ-
ливої частини КК України сформульо-
вані закінчені склади злочинів. Захища-
ються як об’єкти кримінально-правової 
охорони, так і їх безпека, зокрема без-
пека людини (особиста та майнова).

Проте ці стадії (порушення безпеки 
людини) мають самостійне значення, 
якщо злочин не закінчений, тобто не 
доведений до кінця із причин, які не 
залежали від волі винного. У цих ви-
падках порушення безпеки людини ква-
ліфікується відповідно як готування або 
замах на вбивство, заподіяння тілесного 
ушкодження, позбавлення волі, знищен-
ня або пошкодження майна людини 
тощо. Таким чином, норми інституту 
про незакінчений злочин разом із нор-
мами Особливої частини КК України 
захищають безпеку людини, як і без-
пеку інших об’єктів.

При порушенні безпеки людини ви-
никає право на необхідну оборону  
(ст. 36 КК України), на затримання осо-
би, яка вчинила злочин (ст. 38 КК Укра-
їни), на крайню необхідність (ст. 39, ч. 2 
ст. 40 КК). У цьому аспекті право на 
необхідну оборону, на затримання осо-
би, яка вчинила злочин, та право на за-
подіяння шкоди в стані крайньої необ-
хідності, є не чим іншим, як формами 
забезпечення безпеки людини (людей).

Порушення безпеки людини може 
свідчити про діяння, пов’язане з ризи-
ком (ст. 42 КК України), або про вико-
нання спеціального завдання із запобі-
гання чи розкриття злочинної діяльнос-
ті організованої групи чи злочинної 
організації (ст. 43 КК України). Вчинен-

ня злочину під впливом погрози, при-
мусу, тобто при порушенні безпеки лю-
дини, віднесено законодавцем до об-
ставин, які пом’якшують покарання  
(п. 6 ч. 1 ст. 66 КК України), а вчинення 
злочину загальнонебезпечним спосо-
бом є обставиною, яка обтяжує пока-
рання (п. 12 ч. 1 ст. 67 КК України).

Порушення безпеки людини може 
бути і способом вчинення того чи іншо-
го злочину, і тому законодавець надає 
йому обов’язкової ознаки простого, ква-
ліфікованого або особливо кваліфікова-
ного складу злочину. Порушення без-
пеки людини при вчиненні тих чи інших 
злочинів свідчить про високий ступінь 
їх тяжкості і тому законодавець у цих 
випадках конструює усічені склади зло-
чинів, переносить момент закінчення 
таких злочинів на попередні стадії, на 
стадію порушення безпеки людини.

Низка норм Особливої частини КК 
України передбачає відповідальність за 
порушення права на безпеку людини як 
за посягання на самостійний об’єкт кри-
мінально-правової охорони. Це норми 
кримінального законодавства про певні 
погрози людині, про злочини, що станов-
лять небезпеку для життя і здоров’я лю-
дини, які вчиняються у сфері медичного 
обслуговування (статті 132, 138–145 КК 
України), інші злочини, що становлять 
небезпеку для життя і здоров’я людини 
(статті 134–137 КК України). Безпеку 
людини забезпечують і норми Кодексу 
про відповідальність за злочини проти 
безпеки споживання продукції, екологіч-
ної безпеки, громадської безпеки, без-
пеки виробництва, безпеки руху та екс-
плуатації транспорту, а норми про зло-
чини проти безпеки людства за 
визначенням – безпеку всіх людей.
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Висновки. Зміцнення безпеки лю-
дини, на наш погляд, вимагає:

− забезпечення верховенства, пріо-
ритету прав і основних свобод людини 
у відносинах із державою;

− врегулювання поведінки людей 
відповідно до загальновизнаного прин-
ципу «дозволено все, крім того, що за-
боронено законом» та врегулювання 
діяльності держави, її органів, посадо-
вих і службових осіб відповідно до 
принципу «дозволено лише те, що пе-
редбачається законами»;

− забезпечення захисту людини від 
посягань з боку інших людей та забез-
печення захисту людини від посягань 
з боку держави, її органів, посадових 
і службових осіб;

− підвищення рівня гарантованості 
прав і свобод людини, закріплених 
у Конституції, а саме: права на життя 
(ст. 27), права на повагу гідності (ст. 28), 
свободи та особистої недоторканності 
(ст. 29), недоторканності житла (ст. 30), 
таємниці листування, телефонних роз-
мов, телеграфної та іншої кореспон-
денції (ст. 31), недоторканності осо-
бистого і сімейного життя (ст. 32), сво-
боди пересування, вільного вибору 
місця проживання (ст. 33), права на 
свободу думки і слова, на вільне ви-

раження своїх поглядів і переконань 
(ст. 34);

− приведення законодавства у галу-
зі прав людини у відповідність до між-
народних норм і стандартів;

− забезпечення прав і свобод кож-
ної людини згідно з міжнародними, 
в тому числі європейськими, нормами 
і стандартами;

− посилення юридичного забезпе-
чення права людини на власність;

− створення належних умов, вироб-
лення правових механізмів і процедур 
для повної і безперешкодної реалізації 
кожною особою прав і свобод, їх дієвої 
охорони та захисту у разі їх порушення;

− посилення боротьби зі злочинами, 
які посягають на права і свободи люди-
ни; прийняття законів про зброю, охо-
ронну та детективну діяльність, про не-
державні правозахисні організації тощо.

У зв’язку з тим, що права і свободи 
людини є найвищою цінністю і голов-
ним обов’язком держави є їх утвер-
дження і забезпечення, у ч. 1 ст. 1 КК 
України потрібно вказати на їх пріори-
тетну охорону.

Необхідні подальші наукові дослі-
дження вказаних напрямів та видів без-
пеки людини, особливо соціальної, еко-
логічної, технічної, інформаційної та 
безпеки людства.
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В статье определены понятия человека, безопасности, безопасности человека, ее 
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Security of the Person: Definition,  
Legal Guarantee, Meaning and Types

In this paper the definition of human rights, security, security for the person, its meaning, 
connection with human rights guarantees are determined, the types of security and security of 
the person are classified, constitutional and other legal guarantees of security of the person are 
characterized.

It was proven that the historical (etiological) sense of the word «security» doesn’t always 
comply with the modern one and means a state of absence of somebody or something jeopardizing. 
A security is considered to be a form of its opposite – a danger – and doesn’t exist separately 
from the object. Security is a feature of the object, not an object itself. It’s something that any 
kind of an object possesses or doesn’t possess. Security of an object is in a relationship with 
other objects, depends on this relationship, and this relationship forms and changes security.

Let’s name the following types of security: human, social and state security. According to 
the level of subjectivity the human security contains either personal security or the common one 
(collective). The collective security can be more or less common. Those features are chiefly 
important for the law and protected by it. These are the highest social values: life, health, 
freedom, honor, dignity and security. In other words, a person is considered to be in this sense 
a subject to have rights and freedoms and the object of their guarantee.

Security of the person is an objective condition and subjective feeling of physical, material, 
social, psychological and moral protection of the person, her rights and freedoms. A person is 
secured if she, her rights and freedoms are properly protected (secured and guaranteed). 
Consequently, these rights and freedoms are to provide her with security. Security of the person 
is a generalizing, integrated indicator of exercising of any kind of rights and freedoms of the 
person, her protection (level of being guaranteed) from any dangers. It (security) is one of the 
main indicators of quality and level of life. The really reliable security for all the people can be 
achieved only through the way of liquidation of the reasons that create danger for the person, 
her rights and freedoms. Only in condition of democratic, social, legal state a person may find 
security from tyranny, oppression, lawlessness, injustice, violence, etc. The right to security is 
a complex, generalizing, integral right , it is the right to the legal order which provides a person 
with rights and freedoms. Ensuring the security of the person (safeguarding, security and 
protection of the rights and freedoms of the person) is the main function, aim and duty of 
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Ukrainian state, all the branches of power and state mechanism. The state is the main subject 
of safeguarding of the security of the person. It is the person, her rights and freedoms to be the 
main object of state, technological, environmental, economic, informational, public security 
(protection from crimes and criminal organizations). Taking into consideration above mentioned 
information, the legislation aimed at security insurance of the person, must be, on the one hand, 
enough, on the other hand, it mustn’t breach human rights and freedoms. With the aim of 
preserving the security of people the state has no right to refer to the measures, which threaten 
their freedom. The level of security of the person must be at least at such a level, that creates 
the atmosphere of calm and piece in order everyone to be sure that her rights and freedoms, life 
and health, honor and dignity, freedom and property aren’t in danger, that she is protected by 
the state and society. In wide sense, security of the person contains all the kinds of security: 
physical, psychological, ecological, economical, material, social, natural, technical, political, 
informational etc. The article ends with the common characteristics of legal measures aimed at 
provision of the person with security, regulated by the branch legislation.

Key words: the Constitution of ukraine, security, security of the person, human rights, legal 
guarantees, the right of the person to security.
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Постановка проблеми. Наразі не 
можна заперечувати того, що в системі 
фундаментальних ознак конституційної 
держави одну з основних позицій по-
сідають забезпеченість та рівень розви-
тку конституційного правосуддя [1, 
c. 502]. Справді, як така проблема кон-
ституційної юстиції, в аспекті забезпе-
чення конституційності та сталого кон-
ституційного розвитку, вже досить три-
валий час перебуває у полі уваги 
сучасних вітчизняних та зарубіжних 

юристів [2]. Разом з тим значущість цієї 
проблематики суттєво підвищується 
в умовах процесу конституційної мо-
дернізації в тих країнах, які отримали 
назву «нових демократій» [3], коли змі-
ни Основного Закону повинні відбува-
тись не лише згідно із чітко визначеною 
конституційною процедурою, а й відпо-
відати духу тих базових принципів 
і цінностей, які на тривалий час визна-
чили майбутній суспільний і державний 
розвиток України. Йдеться про її ста-
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У статті досліджено значення Конституційного Суду України в процесі конститу-
ційної модернізації в сучасній Україні. Автор аналізує стан та перспективи розвитку 
конституційного судочинства в Україні, визначає ключові проблеми, з якими стикається 
Конституційний Суд у ході своєї діяльності. Особливу увагу приділено характеристиці 
ролі Конституційного Суду у забезпеченні принципу верховенства Конституції. Обґрун-
товуються пропозиції щодо удосконалення діяльності цього органу конституційної 
юрисдикції в Україні.
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новлення як демократичної, правової 
і соціальної держави, яка ефективно 
взаємодіє із розвиненим громадянським 
суспільством, надійно захищає та забез-
печує права і свободи людини і грома-
дянина. Цілком очевидно, що однією 
з ключових гарантій подібного дотри-
мання процедурних норм у ході модер-
нізації конституції, а також збереження 
вихідних державотворчих і правотвор-
чих орієнтирів є наявність ефективно 
діючої, неупередженої та політично не-
заангажованої системи конституційної 
юстиції.

Актуальність теми дослідження 
і аналіз останніх публікацій. Вказую-
чи на наукову і практичну значущість 
юридичного аналізу ролі Конституцій-
ного Суду в конституційному процесі 
України періоду новітньої доби її неза-
лежності, слід звернути увагу й та ті 
фактори, які роблять подібне дослі-
дження актуальним у контексті вимог 
сучасного стану держави і суспільства. 
З-поміж них виділимо такі.

По-перше, як зазначає Ю. Барабаш, 
попри тривалий час існування консти-
туційної юстиції в Україні, досі залиша-
ється чимало питань, пов’язаних з ор-
ганізацією діяльності єдиного органу 
конституційної юрисдикції [4, c. 149]. 
При цьому мається на увазі не лише 
процедура та порядок розгляду справ 
цим органом державної влади, а й більш 
загальна проблема визначення його ролі 
та місця в системі органів державної 
влади сучасної України. Зрозуміло, що 
наявність цих питань виявляється кри-
тичною за умов, коли від позиції Кон-
ституційного Суду залежать стан та 
перспективи розвитку конституціона-
лізму як такого. Більше того, саме 

у процесі конституційної юстиції реа-
лізуються на практиці захист та забез-
печення принципу верховенства кон-
ституції, який нині сприймається вче-
ними-юристами як необхідна умова 
побудови правової держави, захисту 
прав і свобод людини і громадянина. Та-
ким чином, модернізація конституції 
передбачає у тому числі й уточнення 
конституційно-правового статусу єдино-
го в Україні органу конституційної юрис-
дикції, удосконалення системи гарантій 
його незалежності, подальший розвиток 
цього механізму захисту конституції та 
забезпечення її верховенства.

По-друге, подальше утвердження 
в Україні принципів правової держави 
безпосередньо передбачає удосконален-
ня системи конституційного контролю. 
У цьому контексті можна навести по-
зицію Г. Василевича, який пише: «Реа-
лізація ідеї правової держави, де забез-
печується верховенство права, одним із 
головних джерел якого є Конституція, 
вимагає наявності конституційного 
контролю» [5, c. 722]. Таким чином, 
факт існування ефективних інститутів 
конституційного контролю та конститу-
ційної юстиції виступає одночасно як 
умовою утвердження на конституційно-
му рівні правової державності, так і за-
собом дотримання практично всіх без 
винятку принципів організації і функ-
ціонування правової держави. До речі, 
побічним свідченням важливості орга-
нів конституційної юрисдикції в про-
цесі функціонування правової держави 
є й те, що у багатьох сучасних консти-
туціях їм відведено не просто окремі 
статті, а цілі розділи.

По-третє, описуючи конституційний 
процес у сучасній Україні, варто 
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пам’ятати, що його тлумачення не може 
обмежуватись лише тими періодами, 
коли відбуваються певні зміни в самому 
тексті конституції. Хоча поняття «кон-
ституційний процес» і може бути інтер-
претоване як «процес розробки та ухва-
лення Конституції», але навіть за такого 
підходу, як доводить В. Колісник, «з 
прийняттям Основного Закону консти-
туційний процес не припиняється, 
а лише переходить у якісно нову ста-
дію – етап реалізації конституційних 
положень та приписів» [6, c. 58]. З цьо-
го погляду поняття конституційного 
процесу є значно ширшим, ніж поняття 
конституційної модернізації або консти-
туційної реформи, оскільки його зміст 
включає розвиток і держави, і грома-
дянського суспільства в Україні на 
основі норм, принципів, цінностей та 
ідей, які закріплені в Конституції, ви-
значають загальні властивості й пара-
метри конституційного регулювання та 
є правовим фундаментом конституцій-
ного ладу. Юридично діяльність усіх 
без винятку органів державної влади 
має відбуватись у рамках, які встанов-
лені конституцією та законами держави. 
Однак фактично у державотворчій 
і правотворчій практиці часто можна 
спостерігати такі випадки, коли органи 
державної влади, посадові або службо-
ві особи виходять за встановлені кон-
ституцією межі, або коли виникає сум-
нів у відповідності їх дій (діяльності) 
нормам Основного Закону. У таких ви-
падках об’єктивується загальнодержав-
на потреба в наявності системи консти-
туційного контролю та органів консти-
туційної юрисдикції. Тобто «широке» 
тлумачення змісту поняття конституцій-
ного процесу включає в себе функціо-

нування системи конституційного 
контролю, що реалізується через органи 
конституційної юрисдикції. Усе зазна-
чене вище істотно актуалізує проблему 
визначення ролі Конституційного Суду 
України у конституційному процесі, 
надаючи їй ознак не лише теоретичної, 
а й практичної актуальності.

Формулювання цілей. Метою цієї 
статті є аналіз ролі Конституційного 
Суду України у процесі конституційної 
модернізації в сучасній Україні. При 
цьому особливий акцент зроблено на 
ролі органу конституційної юрисдикції 
у забезпеченні верховенства Основного 
Закону.

Виклад основного матеріалу. За-
галом для європейської правової прак-
тики ідея конституційного правосуддя 
не може вважатися новою. На думку 
С. Шевчука, «судовий конституційний 
контроль здійснюється не тільки завдя-
ки тому, що Конституція є нормативно-
правовим актом, а й тому, що вона має 
найвищу юридичну силу і запроваджує 
фундаментальні цінності та принципи 
правової системи як критерій чинності 
підпорядкованих Конституції інших 
правових актів» [7, c. 230]. Фактично 
остання чверть минулого століття озна-
менувалася в європейській конституцій-
но-правовій науці доволі активними 
пошуками і дослідженнями сутності та 
специфіки функціонування органів кон-
ституційної юрисдикції. Інтенсивність 
зазначених пошуків значною мірою зу-
мовлювалась усвідомленням фундамен-
тальної потреби охорони та захисту 
конституції як «Основного Закону, який 
виходить із базисних цінностей даної 
цивілізації, закріплює ті чи інші основи 
правового статусу особи, економічної, 
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соціальної, політичної систем та духов-
ного життя суспільства, основи взає-
мовідносин людини, колективу, держа-
ви і суспільства шляхом застосування 
державної влади, яка використовується 
для встановлення основ порядку ство-
рення і розподілу соціальних благ у сус-
пільстві».

Утім для пострадянських країн, які 
у своєму державному розвиткові нама-
гались здійснити перехід від авторитар-
них моделей функціонування держави 
до демократичного конституційного 
ладу, феномен конституційної юстиції 
виявився багато в чому новим. Щоправ-
да, практично всі без винятку провідні 
вітчизняні юристи ще на початку 90-х рр. 
ХХ ст. пов’язували подальший консти-
туційний розвиток України з утвер-
дженням традицій конституційної юс-
тиції та з належним функціонуванням 
конституційного судочинства, адже, як 
справедливо зазначає М. Тесленко, від-
повідно до своєї форми, конституційна 
юрисдикція – це конституційне право-
суддя, а відповідно до свого змісту – 
конституційний контроль [8, c. 47]. 
Справді вже у проекті Конституції 
України від 1 липня 1992 р. містився 
розділ восьмий, який мав назву «Охо-
рона Конституції». Відповідно до ви-
кладених у ньому норм передбачалося 
створення в Україні спеціального орга-
ну державної влади, який би мав повно-
важення встановлювати відповідність 
законів та інших нормативно-правових 
актів Конституції України (ст. 239 про-
екту). При цьому зазначений розділ міс-
тив 11 статей, які доволі чітко та деталь-
но регулювали порядок організації і ді-
яльності цього орану. Паралельно з цим 
статтями 203 та 204 проекту чітко і не-

однозначно встановлювалась належність 
Конституційного Суду саме до судової 
гілки державної влади. Наразі ми свідо-
мо згадуємо про цей проект, оскільки 
нині у ході модернізації Конституції 
України багато з пропозицій щодо кон-
ституційної регламентації діяльності 
єдиного в Україні органу конституцій-
ної юрисдикції по суті відтворюють ті 
положення, що колись обговорювались 
на ранніх етапах конституційного про-
цесу в Україні. Наприклад, сьогодні 
часто лунає думка про доцільність вмі-
щення в Конституції тексту присяги 
судді Конституційного Суду. Насправді, 
така пропозиція активно обговорюва-
лась в Україні протягом 1992–1993 рр. 
Зокрема, у згаданому проекті Консти-
туції ч. 4 ст. 241 містила такий текст 
присяги: «Урочисто присягаю чесно 
і  сумлінно виконувати високий 
обов’язок судді Конституційного Суду 
України, охороняти Конституцію Укра-
їни, забезпечувати її верховенство, по-
важати і захищати права і свободи лю-
дини і громадянина» [9, c. 176].

Фактично зазначений проект Кон-
ституції України 1992 р. містив чи не 
найбільш детально виписану регламен-
тацію доволі широкого кола повнова-
жень Конституційного Суду. Передбача-
лось, що Конституційний Суд приймає 
рішення та дає висновки за поданням 
парламенту. Так, ст. 243 проекту перед-
бачала, що Конституційний Суд Украї-
ни розглядає справи про конституцій-
ність: чинних законів та інших актів 
парламенту; Конституції та законів Рес-
публіки Крим; указів Президента; актів 
міністрів та інших керівників централь-
них органів виконавчої влади України; 
актів голів обласних, районних та місь-
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ких управ; актів місцевого і регіональ-
ного самоврядування. Водночас ч. 3 
зазначеної статті передбачала доволі 
цікаву процедуру розгляду справ щодо 
конституційності законів та інших пра-
вових актів за скаргою громадян. Її суть 
полягала в тому, що кожен громадянин 
наділявся правом звернення до Консти-
туційного Суду через Уповноваженого 
з прав людини, якщо справа, з приводу 
якої він звертався, розглядалася загаль-
ними судами, по ній було винесено 
остаточне судове рішення, але він вва-
жав, що закон чи інший правовий акт, 
який було застосовано при вирішенні 
цієї справи, суперечить Конституції. Що 
ж до висновків Конституційного Суду 
за поданням парламенту, то ст. 244 про-
екту вказувала такі підстави для звер-
нення до цього органу конституційної 
юрисдикції: необхідність дачі висновку 
щодо відповідності Конституції між-
народних договорів України, внесених 
до парламенту для ратифікації; необхід-
ність дачі висновку щодо додержання 
Конституції України Президентом; не-
обхідність дачі висновку щодо меж ком-
петенції законодавчої і виконавчої вла-
ди, державних органів влади України та 
Республіки Крим, органів державної 
влади, місцевого і регіонального само-
врядування в разі виникнення відповід-
них спорів між ними; необхідність ви-
сновку щодо дійсності мандатів членів 
депутатів парламенту у спірних випад-
ках; необхідність висновку щодо до-
держання Конституції України главою 
уряду, іншими посадовими особами, які 
обираються, призначаються чи затвер-
джуються парламентом (за винятком 
суддів Конституційного Суду). Прак-
тично у такому ж вигляді норми щодо 

організації і діяльності Конституційно-
го Суду було відображено у проекті 
Конституції України від 27 травня 1993 р. 
Разом з тим у цьому проекті було навіть 
посилено наголос на винятковій ролі 
Конституційного Суду в процесі вне-
сення змін і доповнень до Конституції 
та конституційних законів. Зокрема, ч. 2 
ст. 231 проекту передбачала, що консти-
туційні закони можуть бути прийняті, 
змінені чи доповнені лише за наявності 
висновку Конституційного Суду про 
конституційність проектів цих законів, 
змін чи доповнень до них.

Однак, як доводить О. Скрипнюк, 
процес становлення конституційної юс-
тиції в незалежній Україні виявився до-
волі складним. І справа тут не лише 
у тому, що в період 1992–1996 рр. ді-
яльність Конституційного Суду так і не 
розпочалась через те, що парламент об-
межився лише призначенням першого 
Голови Конституційного Суду України 
(ним став Л. Юзьков), так і не призна-
чивши ані його заступника, ані членів 
Конституційного Суду, а й у тому, що 
у суспільстві та на рівні державної вла-
ди точилися змістовні суперечки щодо 
ролі цього органу у становленні Украї-
ни як демократичної, правової і соці-
альної держави [10, c. 353–354]. Знач-
ною мірою саме через це підтверджена 
Конституційним договором від 8 червня 
1995 р. потреба у формуванні та діяль-
ності Конституційного Суду (нагадає-
мо, що ст. 36 Договору передбачала, що 
Конституційний Суд становить одну 
з невід’ємних частин судової системи 
України, а ст. 38 характеризувала його 
як «незалежний орган судової влади, що 
забезпечує відповідність законів, інших 
нормативних актів законодавчої і ви-
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конавчої влади Конституції України, 
охорону конституційних прав та свобод 
людини і громадянина») так і не була 
реалізована на практиці до прийняття 
Конституції України 1996 р. Лише ра-
зом із прийняттям Конституції України 
1996 р. було чітко закріплено як консти-
туційно-правовий статус цього органу 
державної влади, так і його основні 
функції (статті 147–153 розд. ХІІ). На-
гадаємо, що згідно з чинною Конститу-
цією Конституційний Суд України скла-
дається з вісімнадцяти суддів. Прези-
дент України, Верховна Рада України та 
з’їзд суддів України призначають по 
шість суддів Конституційного Суду 
України. Суддя Конституційного Суду 
України призначається на дев’ять років 
без права бути призначеним на повтор-
ний строк. Голова Конституційного 
Суду України обирається на спеціаль-
ному пленарному засіданні Конститу-
ційного Суду України зі складу суддів 
Конституційного Суду України шляхом 
таємного голосування лише на один 
трирічний строк.

Відповідно до ст. 150 до повнова-
жень Конституційного Суду України 
належить: 1) вирішення питань про від-
повідність Конституції України (кон-
ституційність): законів та інших право-
вих актів Верховної Ради України; актів 
Президента України; актів Кабінету 
Міністрів України; правових актів Вер-
ховної Ради Автономної Республіки 
Крим. Ці питання розглядаються за 
зверненнями: Президента України; не 
менш як сорока п’яти народних депута-
тів України; Верховного Суду України; 
Уповноваженого Верховної Ради Укра-
їни з прав людини; Верховної Ради Ав-
тономної Республіки Крим; 2) офіційне 

тлумачення Конституції України та за-
конів України. Водночас Конституцій-
ний Суд України за зверненням Прези-
дента України або Кабінету Міністрів 
України дає висновки про відповідність 
Конституції України чинних міжнарод-
них договорів України або тих міжна-
родних договорів, що вносяться до Вер-
ховної Ради України для надання згоди 
на їх обов’язковість. За зверненням 
Верховної Ради України Конституцій-
ний Суд України дає висновок щодо 
додержання конституційної процедури 
розслідування і розгляду справи про 
усунення Президента України з поста 
в порядку імпічменту (ст. 151 Консти-
туції України). Як аргументує А. Стри-
жак, «зазначений перелік повноважень 
єдиного органу конституційної юрис-
дикції має вичерпний характер, а отже, 
вирішення інших питань, пов’язаних 
з дотриманням конституційної закон-
ності в державі, належить до компетен-
ції судів загальної юрисдикції» [11, 
c. 103]. Закони та інші правові акти за 
рішенням Конституційного Суду Укра-
їни визнаються неконституційними по-
вністю чи в окремій частині, якщо вони 
не відповідають Конституції України 
або якщо була порушена встановлена 
Конституцією України процедура їх 
розгляду, ухвалення або набрання ними 
чинності. При цьому закони, інші пра-
вові акти або їх окремі положення, що 
визнані неконституційними, втрачають 
чинність з дня ухвалення Конституцій-
ним Судом України рішення про їх не-
конституційність. Не викликає сумніву, 
що передбачені Основним Законом по-
вноваження Конституційного Суду 
України дозволили цьому органу дер-
жавної влади не лише посісти належне 
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йому місце і тривалий час сприяти 
утвердженню конституціоналізму 
в Україні, неухильному забезпеченню 
принципу верховенства Конституції, 
захисту прав і свобод людини і грома-
дянина, а й гарантувати легітимність 
дій державної влади та її рішень через 
постійний конституційний контроль та 
їх перевірку на відповідність Конститу-
ції. Як слушно доводить В. Ковальчук, 
«у механізмі легітимації державної вла-
ди конституційні суди виконують роль 
посередника між народом та владою, 
який, з одного боку, захищає право на-
роду на його волевиявлення, що реалі-
зовується перш за все через вибори та 
референдуми, а з другого – здійснює 
контроль за легітимністю актів органів 
державної влади» [12, c. 80].

Щоправда, на думку цілого ряду 
вчених, навіть передбачений Конститу-
цією України та законом спосіб форму-
вання і функціонування Конституційно-
го Суду містив у собі певні недоліки. 
Зокрема, як доводить Ю. Барабаш, сама 
система призначення суддів Конститу-
ційного Суду України несла у собі цілий 
ряд небезпек, які потенційно закладали 
фундамент для конфліктів у його діяль-
ності [13, c. 10–14]. На цей же аспект 
у діяльності Конституційного Суду 
звертає увагу К. Бабенко, на думку яко-
го, «однією з найгостріших проблем, які 
нині постають, є проблема призначення 
суддів», а також зменшення рівня їх за-
лежності від тих політичних сил та осіб, 
які приймали рішення про їх призна-
чення [14, c. 423]. Так само неоднора-
зово лунали пропозиції передбачити 
можливість роботи органу конституцій-
ної юрисдикції в режимі двох палат, 
запровадити інститут перегляду рішень 

Конституційного Суду самим же цим 
органом конституційної юрисдикції 
у разі виникнення достатніх підстав для 
цього, деталізувати повноваження Кон-
ституційного Суду України щодо визна-
чення порядку і строків виконання рі-
шень та висновків тощо. Водночас до-
свід діяльності Конституційного Суду 
дав підстави для формулювання цілого 
ряду важливих конституційно-теоре-
тичних проблем. Однією з них стало 
питання про можливості єдиного орга-
ну конституційної юрисдикції змінюва-
ти свої правові позиції при вирішенні 
аналогічних справ. Серед сучасних до-
слідників на значущості цього питання 
наголошують М. Гультай та І. Кияниця, 
які, розглядаючи його в контексті більш 
широкої проблеми правової визначе-
ності як одного з принципів конститу-
ційного судочинства, пишуть: «Не ви-
кликає сумніву, що Конституційний Суд 
України повинен дотримуватися своїх 
правових позицій при вирішенні анало-
гічних справ, однак це не заперечує пра-
ва Конституційного Суду України змі-
нювати їх за наявності певних підстав. 
Разом з тим у випадку зміни правової 
позиції Конституційного Суду України 
не повинно відбуватися обмеження чи 
звуження конституційних прав і свобод 
людини і громадянина» [15, c. 85].

Висновки. Загалом, говорячи про 
розвиток конституційної юстиції в не-
залежній Україні, а також про роль Кон-
ституційного Суду України в процесі 
конституційної модернізації, потрібно 
акцентувати увагу на таких аспектах.

По-перше, оскільки в процесі мо-
дернізації Конституції України важлива 
роль належить Конституційному Суду 
України, у ході внесення змін у саму 
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Конституцію, а також чинне конститу-
ційне законодавство потрібно передба-
чати цілий ряд норм, які б дозволили 
ліквідувати ті прогалини у регулюванні 
діяльності цього органу конституційної 
юрисдикції, які наразі об’єктивно на-
явні у сучасній Україні. Це пояснюється 
не лише винятково важливим місцем 
цього органу державної влади в про-
цесі гарантування верховенства консти-
туції та функціонування всієї системи 
органів державної влади в Україні на 
засадах принципів верховенства права, 
пріоритету прав і свобод людини і гро-
мадянина, а й потребою убезпечити 
майбутні державотворчі і правотворчі 
процеси від свідомих або несвідомих 
порушень чи кривотлумачень тексту 
Основного Закону. Водночас це дозво-
лить у майбутньому уникати значної 
кількості державно-правових конфлік-
тів через передбачені Конституцією 
процедури звернення до компетентного, 
професійного та авторитетного органу, 
який вирішує питання про відповідність 
законів та інших правових актів тексту 
Конституції, а також дає офіційне тлу-
мачення самої Конституції та законів 
України. По-друге, до сьогодні залиша-
ється неврегульованим питання щодо 
деталізації повноважень Конституцій-
ного Суду України стосовно визначення 
порядку і строків виконання рішень та 
висновків. У цьому сенсі видається до-
цільним у процесі модернізації Консти-
туції України конкретизувати вимоги до 
самого тексту рішень Конституційного 
Суду України з метою недопущення 
неоднозначного розуміння суб’єктами 
правозастосування відповідних право-
вих позицій єдиного органу конститу-
ційної юрисдикції. Зокрема, для цього 

необхідно визнати рішення у справах 
щодо обчислення, призначення, пере-
рахунку, здійснення, надання, одержан-
ня пенсійних виплат, соціальних виплат 
непрацездатним громадянам, виплат за 
загальнообов’язковим державним со-
ціальним страхуванням, виплат та пільг 
дітям війни, інших соціальних виплат, 
доплат, соціальних послуг, допомоги, 
захисту, пільг преюдиціальними. Це 
зобов’язуватиме органи виконавчої вла-
ди вживати невідкладних заходів щодо 
виконання цих та аналогічних рішень 
для відновлення порушених дією не-
конституційних положень прав. По-
третє, видається доцільним передбачи-
ти форму звернення Верховної Ради 
України до Конституційного Суду Укра-
їни з питання про надання висновку 
щодо відповідності законопроекту про 
внесення змін до Конституції України 
вимогам статей 158 і 159 Основного 
Закону. Для цього законом слід встано-
вити повноваження Конституційного 
Суду щодо розгляду такого подання, 
процедури надання Конституційним 
Судом України відповідного висновку, 
його змісту тощо. Паралельно з цим на 
рівні Закону України «Про Конститу-
ційний Суд України» необхідно встано-
вити процесуальні терміни для поперед-
нього вивчення Конституційним Судом 
України конституційних подань і кон-
ституційних звернень, які направля-
ються до нього. По-четверте, важли-
вою проблемою діяльності Конститу-
ційного Суду, яка об’єктивувалась 
в останнє десятиліття минулого століт-
тя і донині зберігає свою актуальність, 
є питання політичної детермінованості 
у процесі прийняття тих чи інших рі-
шень. У цьому сенсі мова йде не стіль-
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ки про політичні наслідки рішень Кон-
ституційного Суду, наявність яких є ціл-
ком об’єктивним фактом, з огляду на 
специфіку тих питань, що розглядають-
ся цим органом конституційної юрис-
дикції, скільки про так звані «політичні 
мотиви», вплив яких є неприпустимим, 
оскільки він ставить під загрозу саму 
ідею конституційної юстиції як таку.

Ці та інші проблеми повинні знайти 
адекватні відповіді у ході конституційної 
модернізації, а також в діяльності Кон-
ституційної комісії. Наразі важко перед-
бачити, які саме рішення та моделі удо-
сконалення конституційного правосуддя 
буде прийнято, зважаючи на заяви впли-
вових представників нинішньої правля-
чої коаліції про новий формат роботи 
Конституційної комісії, метою якого 
може стати прийняття нової редакції чи 

взагалі нової Конституції України. Але 
незаперечним є те, що ті об’єктивні проб-
леми та недоліки, які наявні в діяльності 
Конституційного Суду, мають бути ви-
рішені та урегульовані. Водночас вида-
ється вкрай небезпечною тенденція до 
абсолютизації негативних оцінок діяль-
ності цього органу державної влади, 
коли вносяться пропозиції взагалі з його 
ліквідації. З огляду на це не можна за-
бувати про ту незаперечну позитивну 
і конструктивну роль, яку відігравав 
Конституційний Суд України в ході дер-
жавного і правового розвитку нашої кра-
їни. Тому поряд із модернізаційними 
ініціативами, слід гранично бережно 
ставитись до того багаторічного досвіду, 
який було отримано в ході функціону-
вання системи конституційного право-
суддя в незалежній Україні.
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Конституционный Суд Украины и его роль  
в конституционном процессе: опыт периода независимости

В статье исследуется значение Конституционного Суда Украины в процессе кон-
ституционной модернизации в современной Украине. Автор анализирует состояние 
и перспективы развития конституционной юстиции в Украине, определяет ключевые 
проблемы, с которыми сталкивается Конституционный Суд в ходе своей деятельности. 
Особое внимание уделяется характеристике роли Конституционного Суда в обеспечении 
принципа верховенства Конституции. Обосновываются предложения по совершенство-
ванию деятельности данного органа конституционной юрисдикции в Украине.

Ключевые слова: конституционный процесс, Конституционный Суд Украины, Кон-
ституция Украины, конституционность, конституционная модернизация.
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Problem setting. The issue of constitutional justice is extremely important for the so called 
countries of young democracy, where the adoption of constitutions must take place not only 
according to the strictly regulated constitutional procedure, but also it must comply with the 
spirit of the fundamental principles and values. A constitution for these countries is a plan which 
determines future social and state development. For Ukraine it is about its formation as the 
democratic and social state which effectively cooperates with the developed civil society and 
protects and ensures human rights and freedoms. It’s quite obviously that existence of an effective, 
impartial and politically neutral constitutional system of justice is one of the main guarantees 
of such kind of adherence to the procedural norms while modernization of the constitution as 
well as preserving the original state and lawmaking guidelines.

Analysis of reсent researches and publications. Taking into consideration scientific and 
practical importance of legal analysis of the role of the Constitutional Court of Ukraine in the 
constitutional process of Ukraine during the modern and independence periods it’s worth taking 
into consideration those factors which make such kind of research actual in the context of the 
modern condition of state and society. They include the following elements:

(1) issue of organization of activity of the only organ of constitutional jurisdiction. That 
means not only procedure and order of case hearing conducted by this organ of state power but 
also more common problem of its role and place in the system of state organs of the modern 
Ukraine.

(2) further strengthening in Ukraine of legal state principles directly involves improvement 
of the system of constitutional control.

(3) while describing the constitutional process in the modern Ukraine it is worth remembering 
that its interpretation can’t be limited to those periods when amendments to the constitution take 
place.

A target of research. A target of the paper is analysis of the role of the Constitutional Court 
of Ukraine in the process of constitutional modernization in the modern Ukraine. We pay 
attention at the role of the constitutional jurisdiction in the insurance of the supremacy of the 
Constitution principle.
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The paper’s main body and conclusions. The analysis of the role of the Constitutional Court 
of Ukraine can be summarized in the following way. First of all, the update of the Constitution 
and constitutional legislation in a whole contains drafting of a number of norms which could 
help to get rid of loopholes in the regulation of activity of this organ of the constitutional 
jurisdiction which exist in the modern Ukraine.

Until today there is unregulated issue of detailing of the powers of the Constitutional Court 
of Ukraine concerning determination of the order and terms of making decisions and drawing 
the conclusions. In this sense it’s important to make the requirements to the text of the decisions 
of the Constitutional Court of Ukraine alone in the process of improvement of the Constitution 
of Ukraine more concrete to preserve its wrong interpretation by the subjects who exercise the 
law positions of the only organ of the constitutional jurisdiction in the future. The form of 
application to the Constitutional Court of Ukraine on the matter of giving the conclusion on 
compliance of the draft law on amendments to the articles 158 and 159 of the Constitution is 
worth being created. These and other issues must find adequate answers in the process of the 
constitutional modernization as well as of the Constitutional Commission.

Key words: constitutional process, the Constitutional Court of ukraine, the Constitution 
of ukraine, constitutionality, constitutional modernization.
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Справедливість, як правильне, 
об’єктивне, неупереджене ставлення до 
будь-кого, має бути покладена в основу 
правового регулювання всіх суспільних 

відносин, що виникають у державі. 
Принцип справедливості, будучи недо-
сяжним ідеалом, спрямовує діяльність 
державних органів на таке забезпечення 
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У статті досліджено питання про застосовність ст. 6 Конвенції про захист прав 
людини і основоположних свобод, у якій проголошено право на справедливий суд, при роз-
гляді справ про адміністративні правопорушення. Проаналізовані так звані критерії 
Енгеля (належність до національного права, характер правопорушення та суворість 
покарання), що вироблені Європейським судом з прав людини для визначення, чи належить 
правовий конфлікт до справи «кримінального обвинувачення». З’ясовано, що Європейський 
суд тлумачить термін «кримінальне обвинувачення» автономно, що дозволяє поширити 
гарантії справедливого правосуддя на провадження у справах про адміністративні пра-
вопорушення. Зроблено огляд рішень ЄСПЛ, постановлених проти України, що стосу-
ються забезпечення справедливого судового розгляду при притягненні особи до адміні-
стративної відповідальності.

Ключові слова: право на справедливий суд, критерії Енгеля, провадження у справах 
про адміністративні правопорушення.
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реалізації та захист прав людини, яке 
надало б людині можливість гармоній-
ного розвитку й співіснування з іншими 
в суспільстві. Проте, на жаль, як влучно 
висловився англійський письменник 
Чарльз Калеб Колтон, «закон і справед-
ливість – дві речі, які Бог з’єднав, а лю-
дина роз’єднала» [1].

Справедливість разом зі свободою 
та рівністю є базовою цінністю сучас-
ного суспільства. Вона знайшла свій 
вияв і у правах людини. Так, одним із 
фундаментальних для людини є право 
на справедливий суд.

Концепція права на справедливий 
суд розвивалася протягом тривалого 
часу. Ще у Великій хартії вольностей 
1215 р. [2] було зазначено, що «жодна 
вільна людина не буде арештована або 
ув’язнена, або позбавлена володіння, 
або оголошена поза законом, або ви-
гнана, або в який-небудь (інший) спосіб 
знедолена, і ми не підемо на неї й не 
пошлемо на неї інакше, як за законним 
вироком рівних їй (її перів) і за законом 
країни» (ст. 39). Поправки до Консти-
туції США («Білля про права») також 
вміщують положення, що стосуються 
вимог справедливості при здійсненні 
судочинства. Так, П’ята поправка пе-
редбачала, що ніхто не буде позбавле-
ний життя, свободи або майна без за-
конного судового розгляду. Чотирнад-
цята поправка закріпила, що жоден 
штат не позбавлятиме кого-небудь жит-
тя, свободи або власності без належної 
правової процедури і не відмовлятиме 
якій-небудь особі, підпорядкованій його 
юрисдикції, у рівній охороні законів [3].

У прийнятій 10 грудня 1948 р. Гене-
ральною асамблеєю ООН Загальній де-
кларації прав людини [4] право на спра-

ведливість у суді сформульоване в ст. 8 
таким чином: «Кожна людина має право 
на ефективне поновлення у правах ком-
петентними національними судами 
в разі порушення її основних прав, на-
даних їй конституцією або законом».

Остаточно й найбільш повно це пра-
во знайшло своє закріплення у Міжна-
родному пакті про громадянські та по-
літичні права, прийнятому 16 грудня 
1966 р. [5], і в Конвенції про захист прав 
людини і основоположних свобод 
(далі – Конвенція), що була прийнята 
в 1950 р. [6]. Цінність цих міжнародно-
правових актів полягає не тільки в тому, 
що в них декларовано право на справед-
ливий суд, а й у тому, що вони зобо-
в’язують держави-учасниці «вжити 
необхідних заходів відповідно до своїх 
конституційних процедур… які можуть 
виявитися необхідними для здійснення 
прав, визнаних у цих документах» (ч. 2 
ст. 2 Міжнародного пакту про громадян-
ські та політичні права). Конвенція не 
тільки закріплює права людини та осно-
воположні свободи, а являє собою скла-
дову механізму гарантування прав лю-
дини. В Україні цей міжнародно-право-
вий документ було ратифіковано 
Законом України «Про ратифікацію 
Конвенції про захист прав людини 
і основоположних свобод 1950 р., Пер-
шого протоколу та протоколів 2, 4, 7 та 
11 до Конвенції» від 17 липня 1997 р. [7].

Одним із найбільш ефективних ор-
ганів, уповноважених здійснювати 
контроль за дотриманням основних 
прав і свобод людини, слід вважати Єв-
ропейський суд з прав людини (далі – 
ЄСПЛ). Правовою основою функціону-
вання та діяльності ЄСПЛ є Конвенція. 
У 2006 р. був прийнятий Закон України 
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«Про виконання рішень та застосування 
практики Європейського суду з прав 
людини», у ст. 2 якого закріплено, що 
рішення ЄСПЛ є обов’язковими для ви-
конання Україною [8].

В Україні 12 лютого 2015 р. при-
йнято Закон «Про забезпечення права 
на справедливий суд» [9], у зв’язку 
з чим викладено нову редакцію Закону 
«Про судоустрій і статус суддів». Стат-
тя 7 цього Закону встановлює зміст пра-
ва на справедливий суд: кожному гаран-
тується захист його прав, свобод та ін-
тересів у розумні строки незалежним, 
безстороннім і справедливим судом, 
утвореним відповідно до закону. До 
справедливого правосуддя прагнуть 
і самі судді. Так, Рада суддів України 
14 грудня 2014 р. затвердила Стратегію 
розвитку судової влади на 2015–2020 
роки, в якій втілені ідеї забезпечення 
права громадянина на справедливий 
суд, дотримання європейських стандар-
тів і наближення до найкращих практик 
відправлення правосуддя [10]. Прези-
дент України у Стратегії реформування 
судоустрою, судочинства та суміжних 
правових інститутів на 2015–2020 роки 
поставив перед судовою системою 
України завдання захисту прав, свобод 
та законних інтересів людини і грома-
дянина, прав та законних інтересів юри-
дичних осіб, інтересів держави шляхом 
своєчасного, ефективного і справедли-
вого вирішення правових спорів на за-
садах верховенства права [11].

Сутність права на справедливий суд 
зводиться до поєднання двох катего-
рій – справедливість і правосуддя. Роз-
глядаючи справи про адміністративні 
правопорушення, суд також здійснює 
правосуддя. Тому доцільно поставити 

питання про застосовність ст. 6 Конвен-
ції у провадженні у справах про адміні-
стративні правопорушення.

Проблематика справедливого судо-
чинства стала предметом обговорення 
багатьох вчених і практиків у різних га-
лузях права. Загальні питання розуміння 
права на справедливий суд та його гаран-
тій розглянуті в наукових працях 
В. Ф. Бойка, В. Д. Бринцева, І. С. Гри-
ценка, Ю. М. Грошевого, К. В. Гусарова, 
В. В. Долежана, В. В. Комарова, М. І. Ко-
зюбри, Р. О. Куйбіди, І. Є. Марочкіна, 
В. Т. Нора, М. А. Погорецького, 
Д. М. Притики, М. В. Руденка, А. О. Се-
ліванова, О. Г. Шило, В. І. Шишкіна. Від-
мітимо ґрунтовний аналіз положень  
ст. 6 Конвенції, зроблений Д. Віткауска-
сом [12]. Заслуговують на увагу статті 
О. Толочка [13; 14], зокрема ті, що при-
свячені кримінально-правовому аспекту 
права на справедливий суд.

Спрямувала свої дослідження в на-
прямі вивчення принципів судового 
провадження у справах про адміністра-
тивні правопорушення, що ґрунтуються 
на основоположних ідеях відправлення 
правосуддя, закріплених у міжнародних 
нормативно-правових актах, Н. Б. Пи-
саренко [15]. Вчена надала характерис-
тику права на справедливий суд, що 
відображено у ст. 6 Конвенції. Питання 
автономного тлумачення ЄСПЛ для 
правової системи України розглянуто 
Т. І. Фулей [16]. Ця авторка навела най-
більш вагомі приклади тлумачення по-
няття «кримінальне покарання» і по-
казала відмінність підходів ЄСПЛ до 
його тлумачення та національного пра-
ворозуміння.

Метою цієї статті є подальше до-
слідження питання застосовності ст. 6 
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Конвенції, що закріплює право на спра-
ведливий суд, при розгляді справ про 
адміністративні правопорушення, ана-
ліз рішень ЄСПЛ, що стосуються забез-
печення справедливого судового роз-
гляду при притягненні особи до адміні-
стративної відповідальності.

Сфера застосовності окресленого 
права визначена в п. 1 ст. 6 Конвенції: 
«кожен має право на справедливий і пуб-
лічний розгляд його справи упродовж 
розумного строку незалежним і безсто-
роннім судом, встановленим законом, 
який вирішить спір щодо його прав та 
обов’язків цивільного характеру або 
встановить обґрунтованість будь-якого 
висунутого проти нього кримінального 
обвинувачення». Аналіз цього положен-
ня дає можливість з’ясувати коло 
об’єктів, судовий захист яких має від-
буватися з додержанням вимог справед-
ливого судового розгляду. Такими 
об’єктами виступають права й обов’язки 
цивільного характеру, а також права лю-
дини при висуненні кримінального об-
винувачення.

Тлумачення термінів, що викорис-
товуються в Конвенції, Європейський 
суд з прав людини здійснює самостійно, 
або «автономно». Це означає, що ЄСПЛ 
не вважає обов’язковим для себе те зна-
чення, яке певний термін має в рамках 
правової системи певної держави – чле-
на Ради Європи, що є стороною Конвен-
ції. Така «автономність» тлумачення 
стосується розуміння Судом терміна 
«кримінальне обвинувачення».

Класифікація справи як криміналь-
ної важлива, оскільки ст. 6 Конвенції 
поширює свою дію лише на порядок 
судового розгляду справ про цивільні 
права та обов’язки та справ про кримі-

нальне обвинувачення. Наявність у пра-
вовому конфлікті «кримінального обви-
нувачення» має наслідком застосування 
у провадженні в цій справі гарантій, 
передбачених ст. 6 Конвенції.

При розгляді справи «Енгель та інші 
проти Нідерландів» ЄСПЛ поставив 
питання: чи припиняється застосування 
ст. 6 тільки тому, що компетентні органи 
держави класифікують дію або безді-
яльність, а також судовий розгляд сто-
совно порушника як дисциплінарні, 
або, навпаки, ця стаття застосовується 
в деяких випадках незалежно від цієї 
класифікації? [17]. Суд, посилаючись на 
одне зі своїх рішень (у справі Неймас-
тера від 27 червня 1968 р.), вказав, що 
слово «обвинувачення» слід розуміти 
«за сутністю Конвенції». При вирішен-
ні питання про застосовність до кон-
кретних правовідносин гарантій, перед-
бачених ст. 6 Конвенції, ЄСПЛ виробив 
критерії для визначення обвинувачення 
кримінальним.

У згаданому вище рішенні Суду вмі-
щені критерії, що дозволяють з’ясувати, 
які конфлікти характеризуються як 
пов’язані з «кримінальним обвинува-
ченням». Перший – це критерій націо-
нального права. Він означає, що суд має 
перш за все визначити, чи належать 
статті, за якими «обвинувачується» осо-
ба, у внутрішньому праві держави-від-
повідача до кримінального права. Якщо 
внутрішнє законодавство країни-учас-
ниці класифікує певне правопорушення 
як кримінальне, в такому випадку даний 
критерій матиме вирішальне значення.

За законодавством України кримі-
нальні правопорушення та адміністра-
тивні проступки розрізняються між со-
бою за ознакою ступеня суспільної не-
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безпеки. Перші (злочини) – суспільно 
небезпечні, другі характеризуються 
суспільною шкідливістю. З точки зору 
першого критерію Енгеля до справ кри-
мінального обвинувачення справи про 
адміністративне правопорушення не 
належать. Концепцією реформування 
кримінальної юстиції України, затвер-
дженою Указом Президента України від 
8 квітня 2008 р. № 311/2008 [18], запо-
чатковано реформування кримінально-
го та адміністративно-деліктного зако-
нодавства з тим, щоб трансформувати 
певну частину злочинів у кримінальні 
проступки, а також віднести до остан-
ніх передбачені чинним Кодексом Укра-
їни про адміністративні правопорушен-
ня (далі – КУпАП) діяння, які мають 
судову юрисдикцію і не є управлінськи-
ми (адміністративними) за своєю суттю 
(дрібне хуліганство, дрібне викрадення 
чужого майна тощо). У разі остаточного 
запровадження інституту кримінальних 
проступків на провадження у справах 
про такі проступки буде поширюватися 
дія ст. 6 Конвенції.

Розглядуваний критерій (належ-
ність до національного права) має фор-
мальний характер і не є визначальним 
для ЄСПЛ. Якщо національне законо-
давство країн-учасниць прямо не від-
носить діяння до злочину (криміналь-
ного правопорушення), це не означає, 
що Суд обмежений таким розумінням 
діяння і не може застосувати гарантії 
права на справедливий суд до розгляду 
справи щодо цього порушення. У цьому 
разі Суд вивчає фактичний зміст справи. 
У рішенні по справі «Девеєр проти 
Бельгії» ЄСПЛ зазначив, що схиляється 
до вибору на користь «змістовного», 
а не «формального» поняття «обвину-

вачення» в тексті п. 1 ст. 6 Конвенції 
[19]. При цьому Суд констатував, що 
з огляду на важливість права на спра-
ведливий суд у демократичному сус-
пільстві він покликаний з’ясувати, що 
ховається за зовнішньою стороною 
справи, та дослідити реалії процедури, 
що розглядається. Таким чином, якщо 
національне законодавство кваліфікує 
правопорушення як кримінальне, то це 
для ЄСПЛ буде мати вирішальне зна-
чення. В інших випадках Суд розгляда-
тиме справу ширше, ніж національна 
класифікація, й буде вивчати зміст про-
цедури. Законодавство відповідної дер-
жави враховується при вирішенні цих 
питань лише як «відправний пункт».

Другим критерієм названо характер 
правопорушення. У рішенні по справі 
«Юссила проти Фінляндії» ЄСПЛ цей 
критерій визначив як більш важливий 
фактор [20]1. Щоб оцінити правопору-
шення за його характером, Суд має вра-
хувати низку обставин. Так, у рішенні 
по справі «Бенденун проти Франції» 
встановлено, що важливо з’ясувати, чи 
застосовується норма про відповідаль-
ність до певної групи осіб або вона має 
загальнообов’язковий характер, чи за-
лежить накладення стягнення від вста-
новлення вини, чи є юридична норма 
мірою покарання або профілактичною 
[21]. Вирішуючи справу «Бенхем проти 
Сполученого Королівства», Суд додав 
до вищезазначеного, що необхідно ви-

1 У справі «Юссила проти Фінляндії» заяв-
ник скаржився в Європейський суд на те, що 
розгляд справи про стягнення з нього штрафу за 
надання в податкові органи недостовірних даних 
було несправедливим, оскільки фінські суди не 
провели по цій справі усного слухання. Суд роз-
глянув скаргу заявника в контексті положень  
ст. 6 Конвенції й дійшов висновку, що по справі 
вимоги ст. 6 Конвенції порушені не були.
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значити, чи судове провадження, про 
яке йдеться у справі, було порушене 
органом державної влади при здійснен-
ні ним законодавчо передбачених по-
вноважень з примусового стягнення 
платежу [22]. До того ж Суд може про-
аналізувати, як процедура притягнення 
до відповідальності класифікується 
в інших державах – учасницях Ради Єв-
ропи [23].

І нарешті, останній – третій крите-
рій – суворість покарання, що може 
бути застосовано до «обвинуваченого». 
Суворість визначається, виходячи з мак-
симально можливого покарання, перед-
баченого відповідним законодавством. 
Такого висновку Суд дійшов, розгляда-
ючи справу «Кемпбел і Фелл проти Спо-
лученого Королівства» [24].

Наведені у справі Енгеля другий 
і третій критерії слід вважати альтерна-
тивними. Вони не обов’язково мають 
враховуватися сумарно для вирішення 
питання про застосовність ст. 6 Конвен-
ції. Принаймні для такого вирішення 
достатньо, щоб правопорушення за сво-
їм характером можна було б розглядати 
як «кримінальне» з точки зору Конвен-
ції, або щоб за скоєння даного право-
порушення особа могла бути піддана 
такому покаранню, яке за своєю при-
родою та ступенем серйозності нале-
жить у цілому до «кримінальної» сфе-
ри. Відповідність хоча б одного з цих 
критеріїв обумовлює кримінальний 
характер діяння. Проте Суд може за-
стосувати й сукупний підхід. Це стосу-
ється ситуацій, за яких аналіз кожного 
окремого критерію не дозволяє дійти 
висновку про наявність «кримінального 
обвинувачення» (справа «Бенденун 
проти Франції»).

У низці рішень ЄСПЛ, постановле-
них проти України, також розв’язано 
питання про застосовність ст. 6 Кон-
венції у провадженні в справах про 
адміністративні правопорушення. Так, 
15 травня 2008 р. ЄСПЛ виніс рішення 
по справі «Надточій проти України» 
[25]. У цій справі йдеться про притяг-
нення особи до адміністративної відпо-
відальності за порушення митних пра-
вил. Суд зазначив, що митні правопору-
шення, які розглядаються, мають 
ознаки, притаманні «кримінальному 
обвинуваченню» у значенні ст. 6 Кон-
венції. Щодо застосованого до пана 
Надточія покарання – конфіскації, Суд 
констатував, що заявник зазнав у зв’язку 
з цим значної шкоди. І тому Суд поста-
новив, що ця справа за своєю суттю 
є кримінальною, а також, що зазначені 
митні адміністративні правопорушення 
фактично мали кримінальний характер 
та повністю підпадають під гарантії  
ст. 6 Конвенції.

У справі «Гурепка проти України» 
заявник, на якого судом було накладено 
адміністративний арешт строком на 7 
діб, скаржився на порушення його пра-
ва на перегляд судом вищої інстанції 
факту визнання його винним або вине-
сеного вироку. Суд, розглядаючи справу, 
не мав сумніву, що в силу суворості 
санкції дана справа за суттю є кримі-
нальною, а адміністративне покарання 
фактично мало кримінальний характер, 
а тому на провадження у справі по цьо-
му адміністративному правопорушен-
ню слід поширювати гарантії права на 
справедливий суд [26].

Ще в одній справі – «Корнєв і Кар-
пенко проти України» – ЄСПЛ визнав, 
що з огляду на суворість, покарання, 
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передбачене в ст. 1853 КУпАП, не є не-
значним, та провадження у справі про 
це правопорушення слід вважати по 
суті кримінальним і таким, що вимагає 
застосування всіх гарантій ст. 6 Кон-
венції [27].

Крім того, у рішенні по справі 
«Шмушкович проти України» Суд на-
голосив, що згідно з його практикою 
провадження щодо незначних право-
порушень, що призводять до покаран-
ня у вигляді позбавлення волі, підпа-
дають під кримінальний аспект ст. 6 
Конвенції незалежно від того, чи при-
четній особі дійсно було призначено 
покарання у вигляді позбавлення волі, 
чи ні [28].

У справі «Лучанінова проти Украї-
ни» Суд вирішив питання про застосов-
ність ст. 6 «з огляду на загальний харак-
тер законодавчого положення, яке по-
рушила заявниця, а також профілактичну 
та каральну мету стягнень» [29].

Розглядаючи справу «Швидка про-
ти України», Суд констатував пору-
шення гарантованого ст. 2 Протоколу 
№ 7 до Конвенції права на оскарження 
в кримінальних справах, що змістовно 
належить до гарантій права на справед-
ливий суд. При цьому справа стосува-
лась притягнення пані Швидкої до ад-
міністративної відповідальності за  
ст. 173 КУпАП і застосування до неї 
стягнення у вигляді адміністративного 
арешту [30].

Очевидно, що ЄСПЛ розширює 
своє власне «автономне» бачення по-
няття «кримінальне обвинувачення», 
зараховуючи до кримінальних і певні 
справи про адміністративні правопору-
шення. Такий підхід обумовлює необ-
хідність поширення гарантій, передба-

чених ст. 6 Конвенції, до провадження 
у справах про адміністративні право-
порушення. Оскільки відповідно до За-
кону України «Про виконання рішень 
та застосування практики Європейсько-
го суду з прав людини» від 23 лютого 
2006 р. суди застосовують при розгляді 
справ Конвенцію та практику Суду як 
джерело права, позиції ЄСПЛ щодо ро-
зуміння права на справедливий суд ма-
ють бути враховані судами при притяг-
ненні особи до адміністративної відпо-
відальності. Зазначимо, що право на 
справедливий суд забезпечується гаран-
тіями, що вміщені у ст. 6 Конвенції, і які 
можна згрупувати таким чином: 1) ті, 
що сприяють можливості судового роз-
гляду справи, зокрема, утворення суду 
на підставі закону, незалежність і без-
сторонність суду; 2) ті, що сприяють 
ефективному судовому захисту особи – 
справедливість судового розгляду; пуб-
лічність розгляду справ; розумний 
строк розгляду справ; презумпція неви-
нуватості особи, яка притягається до 
адміністративної відповідальності; пра-
во на захист; можливість оскарження 
судових рішень.

У підсумку зазначимо, що оскільки 
норми КУпАП не дозволяють повною 
мірою забезпечити право на справедли-
вий суд, актуальними вбачаються необ-
хідність розробки й прийняття закону 
про внесення змін до КУпАП або його 
нової редакції, в якому було б враховано 
практику ЄСПЛ. До цього спонукає Ре-
комендація Rec(2004)5 Комітету міні-
стрів Ради Європи державам-членам 
щодо перевірки законопроектів, існую-
чих законів та адміністративної практи-
ки на відповідність стандартам, викла-
деним в Європейській конвенції з прав 
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людини від 12 травня 2004 р., що перед-
бачає необхідність перевірки законів та 
адміністративної практики після при-
йняття нового рішення Європейським 
судом у справі проти іншої держави – 
члена Ради Європи [31]. Така перевірка 
виявляється надзвичайно важливою для 

законів, які стосуються тих сфер, де, як 
показує досвід, існує особливий ризик 
порушення прав людини, наприклад, 
діяльність правоохоронних органів, 
кримінальні провадження, умови три-
мання під вартою, права іноземців 
тощо.
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Применимость статьи 6 Конвенции о защите  
прав человека и основных свобод при рассмотрении дел  

об административных правонарушениях
В статье рассмотрен вопрос о применимости ст. 6 Конвенции о защите прав че-

ловека и основных свобод, в которой провозглашено право на справедливый суд, при 
разрешении дел об административных правонарушениях. Проанализированы так на-
зываемые критерии Энгеля (принадлежность к национальному праву, характер право-
нарушения и суровость наказания), выработанные Европейским судом по правам чело-
века, для определения, относится ли правовой конфликт к делу «уголовного обвинения». 
Выяснено, что Европейский суд трактует термин «уголовное обвинение» автономно, 
что позволяет распространить гарантии справедливого судопроизводства на произ-
водство по делам об административных правонарушениях. Проведен обзор решений 
Европейского суда по правам человека, принятых против Украины и касающихся обе-
спечения справедливого судового рассмотрения при привлечении лица к администра-
тивной ответственности.

Ключевые слова: право на справедливый суд, критерии Энгеля, производство по 
делам об административных правонарушениях.

Boiko I.V., Candidate of Legal Sciences, assistant Professor of the Division of administrative 
Law, yaroslav Mudryi National Law university, ukraine, kharkiv
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Applicability of the Article 6 of the European Convention on Human Rights  
to the Proceedings in Respect of the Cases Concerning the Administrative Offences
The right to fair trial is one of the fundamental human rights. The concept of the right to 

fair trial has been developing for a long time. This right was finally and fully enshrined in the 
European Convention on Human Rights. The issues of the applicability of the article 6 of the 
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Convention, that enshrines right to fair trial, to the proceedings in respect of the cases concerning 
the administrative offences, analysis of the ECHR decisions concerning cases on fair trial by 
the proceedings in respect of the cases concerning bringing a person to administrative 
responsibility are researched in this paper. The objects which are protected in compliance with 
the fair trial principle are rights and obligations of civil nature as well as human rights by 
charging with making a criminal treat. The ECHR «automatically» interprets the term «criminal 
charge».

The Court has created so-called Engel criteria which are to help to decide on connection 
of a law dispute with a «criminal charge». The first one – is categorization in domestic law. It 
means that the court is obliged to a comparison of the domestic law and the scope of its 
application with other, criminal offences within that legal system. If domestic legislation of the 
Contracting State classifies any kind of offence as a criminal, this criterion becomes crucial. 
The second criterion, which was recognized decisive by the Court, is considered to be the nature 
of offence. The third criterion is the severity of the penalty applied. The severity of penalty implies 
assessment of maximum possible penalty liable to be imposed on the offender under the 
applicable law. Among the decisions of the ECHR versus Ukraine on the matters of applicability 
of the article 6 of the Convention to the proceedings in respect of the cases concerning the 
administrative offences are Nadtochiy v. Ukraine, Gurepka v. Ukraine, Kornev and Karpenko 
v. Ukraine, Shmushkovych v. Ukraine, Luchaninova v. Ukraine and Shvydka v. Ukraine.

It’s worth adopting the law on amendments to the Code of Administrative Offences of Ukraine 
or its new version with consideration of the ECHR case law. These measures are recommended 
by the Recommendation Rec (2004)5 of the Committee of Ministers to member states on the 
verification of the compatibility of draft laws, existing laws and administrative practice with the 
standards laid down in the European Convention on Human Rights.

Key words: right to a fair trial, the criteria of engel, manufacture on affairs about 
administrative offences.
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Постановка проблеми. У науці та 
практиці міжнародного публічного пра-
ва триває дискусія щодо сутності понят-
тя джерел міжнародного публічного пра-
ва, їхньої класифікації. Складовою цієї 
проблеми є визнання наявності право-
творчої функції у міжнародних судових 
установ, зокрема, серед спеціалістів-
міжнародників немає одностайності 
щодо питань: а) чи можна «jurisprudence 

constantе» (усталену судову практику) 
вважати синонімом судового прецеден-
ту; б) які міжнародні судові інстанції 
створюють судові прецеденти; в) рішен-
ня яких категорій справ можна вважати 
прецедентними (мова йде про декілька 
видів судових прецедентів – декларатор-
ний, переконливий).

Аналіз літератури та методологія. 
Одним із теоретичних напрямів, який 
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Стаття присвячена проблемі юридичної сили рішень міжнародних судових установ. 
Автор аналізує рішення Міжнародного суду ООН щодо морських територіальних спо-
рів, систематизує судову практику, юридично інтерпретує рішення та доводить, що 
кількість рішень обумовлює нову якість, що підтверджує тенденцію формування між-
народного права судовими прецедентами. Міжнародний суд ООН ретельно досліджує 
власну практику при винесенні рішень у подібних справах, що становить «jurisprudence 
constantе». Для майбутніх спорів такі рішення не є обов’язковими, але кількість циту-
вання та запозичення висновків є доказом створення деклараторних та переконливих 
судових прецедентів.

Ключові слова: морські територіальні спори, рішення Міжнародного суду ООН, 
судовий прецедент, усталена практика суду.
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пропонує варіант розв’язання пробле-
ми, є правовий реалізм. Необхідно ви-
знати, що більшість представників на-
пряму розглядали та розглядають тіль-
ки національні правові системи. 
Погляди А. Росса (alf Ross) відрізня-
ються тим, що він загальні висновки 
реалістів використав щодо міжнарод-
ного права [1].

Вчені-міжнародники та судді між-
народних установ, наприклад, М. В. Бу-
роменський [2], В. Г. Буткевич [3], 
О. В. Київець [4], Н. Хроновскі [5], 
С. В. Шевчук [6], Ч. Романо (Ce-
sare P. R. Romano) [7], М. Шахабуддін 
(Mohamed Shahabuddeen) [8] визнають, 
що рішення міжнародних судів все час-
тіше базуються на раніше прийнятих 
власних рішеннях або рішеннях інших 
міжнародних судових інстанцій, що 
можна розглядати як тенденцію форму-
вання міжнародного права міжнародни-
ми судовими установами. Барбара Кві-
атковска вважає, що Міжнародний суд 
виконує в розвитку морського права 
основну роль, оскільки Суд неоднора-
зово посилався та посилається на по-
передні рішення, розвиває положення 
морського права, які застосовують інші 
судові установи [9, c. 27–75].

Дослідження сутності прецедентної 
практики щодо морських територіаль-
них спорів здійснювалось формально-
догматичним, компаративістським, ін-
терпретаційним методами.

Мета дослідження – визначити міс-
це рішень міжнародних судових уста-
нов у системі джерел міжнародного 
публічного права. Для досягнення на-
укових результатів автор статті розгля-
дає діяльність Міжнародного суду ООН, 
зокрема щодо морських територіальних 

спорів, оскільки науковою гіпотезою 
є припущення, що практика Міжнарод-
ного суду ООН стосовно питань делімі-
тації морських просторів є прецедент-
ною, тобто «jurisprudence constantе».

Виклад основного матеріалу. З 22 
травня 1947 р. по 4 квітня 2016 р. у За-
гальному переліку (General List) справ, 
що надійшли до Міжнародного суду 
ООН, зареєстрована 161 справа [10]. 
Майже кожна четверта справа стосуєть-
ся морського спору щодо питань: 1) уста-
новлення кордонів територіального 
моря; 2) визначення меж континенталь-
ного шельфу; 3) розмежування виключ-
них економічних зон; 4) видобутку дер-
жавами однакового виду живих ресур-
сів, або різних видів, але в тому самому 
районі; 5) забезпечення вільного судно-
плавства в районах, що підпадають під 
юрисдикцію іншої держави; 6) запобі-
гання забрудненню Світового океану.

Випадки звернення сторін до Між-
народного суду ООН із метою деліміта-
ції морських просторів є доволі поши-
реними та становлять найефективніший 
юридичний спосіб врегулювання спорів 
про розмежування морських просторів, 
оскільки складність делімітації мор-
ських просторів полягає в тому, що 
необхідно розв’язати спори, які виника-
ють відносно замкнутих або півзамкну-
тих акваторій, що складаються з ви-
ключної економічної зони, континен-
тальних шельфів суміжних або 
протилежних держав.

В основу проведення делімітації 
спірних просторів Міжнародний суд 
ООН поклав принципи справедливості 
з урахуванням усіх релевантних обста-
вин, що є усталеними у міжнародній 
практиці з цих питань, починаючи зі 
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спору між ФРН і Данією; ФРН і Нідер-
ландами (справи № 51, 52 мають офіцій-
ну назву «North Sea Continental Slelf 
cases») [11]. Сторони спору просили 
Суд визначити принципи і норми між-
народного права, якими їм належить 
керуватися при делімітації суміжних 
частин континентального шельфу, роз-
ташованого між ними. У зв’язку з тим, 
що зовнішні межі континентального 
шельфу виявилися немов відкритими, 
тому що термін «приєднувані до бере-
га» ніким не брався до уваги або, у вся-
кому разі, на думку Міжнародного суду 
ООН, припускав різноманітне тлума-
чення. У рішенні Міжнародного суду 
підкреслювалося, що «відповідно до 
міжнародного права правова підстава 
на континентальний шельф виникає 
в прибережної держави в силу тієї об-
ставини, що підводні райони дна мо-
жуть розглядатися фактично як частина 
території, щодо якої прибережна держа-
ва вже здійснює свою владу, тобто 
в тому значенні, що ці райони, хоча і по-
криті водою, є продовженням цієї тери-
торії, її розширенням у бік моря». Та-
ким чином, Суд висунув доктрину «при-
родного продовження суші» під водою 
й загалом відкинув критерій «приєдну-
ваності», тобто 20 лютого 1969 р. Суд 
11 голосами проти 6 виніс рішення, 
в якому зазначалось, що континенталь-
ний шельф являє собою «природне про-
довження сухопутної території (держа-
ви) в морі та під морськими водами» 
і що його делімітація повинна здійсню-
ватися «за згодою відповідно до прин-
ципів справедливості з урахуванням 
усіх релевантних обставин» [11]. У на-
ступних рішеннях Суд виклав деякі 
з цих принципів справедливості: прин-

цип значної диспропорції довжини по-
бережній, принцип виключення мате-
матичного зміщення умов лінії рівно-
віддаленості; принцип відрізального 
ефекту; принцип мовчазної згоди; прин-
цип естопелю тощо. Таблиця містить 
результат системного аналізу рішень 
Міжнародного суду ООН щодо мор-
ських територіальних спорів за період 
з другої половини 80-х рр. до 2015 р., 
які, на наш погляд, становлять «jurispru-
dence constantе». Новий спосіб делімі-
тації виключної економічної зони та 
континентального шельфу, що був запо-
чаткований рішенням справи між ФРН 
і Данією та ФРН і Нідерландами, ви-
користаний при прийнятті рішень щодо 
розмежування континентального шель-
фу між Тунісом та Лівією (1982), роз-
межування морських просторів між 
Канадою та США (1984), розмежування 
континентального шельфу між Лівією 
та Мальтою (1985), також (див. табл.) 
щодо територіального та морського 
спору між Нікарагуа та Гондурасом 
у Карибському морі (2007), щодо делі-
мітації морського кордону в Чорному 
морі між Румунією та Україною (2009) 
[12–16].

У таблиці систематизовані справи 
щодо морських територіальних спорів, 
в яких Міжнародний суд активно по-
силається на попередні рішення, крім 
того, у деяких використовується термін 
«прецедентне право». Зокрема, у рішен-
ні у справі № 87 «Делімітація морсько-
го кордону та територіальні питання 
між Катаром та Бахрейном» (Maritime 
Delimitation and Territorial Questions 
between Qatar and bahrain) зазначено, 
що «…правило про серединну лінію/
особливих обставин, що застосовуєть-
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ся… делімітації територіальних вод, та 
правила про принципи справедливості, 
як склалося в … прецедентному праві 
щодо делімітації континентального 
шельфу та виключної економічної зони, 
тісно переплетені» [17, с. 192]. Інший 
приклад. У рішенні у справі № 120 «Те-
риторіальний та морський спір між Ні-
карагуа та Гондурасом у Карибському 
морі (Нікарагуа/Гондурас)» (Territorial 
and Maritime Dispute between Nicaragua 
and honduras in the Caribbean Sea) вка-
зується на те, що «…Суд дійшов висно-
вку, що в цілому він слідує власному пре-
цедентному праву та прецедентам 
арбітражних судів (курсив наш. – І. Б.), 
відповідно до яких, незважаючи на те, 
що присутня явно виражена або мовчаз-

на згода між сторонами відносно роз-
ташування їхніх нафтових концесій, що 
засвідчує наявність консенсусу щодо 
морських районів, однак нафтові кон-
цесії та свердловини самі по собі не 
можуть розцінюватися як належні об-
ставини, що виправдовують коригуван-
ня або зміщення існуючої лінії делімі-
тації. Вони можуть бути взяті до уваги 
тільки якщо засновані на чітко вираже-
ній або мовчазній згоді між сторонами. 
У справі згода між сторонами відносно 
нафтових концесій відсутня. Отже, Суд 
дотримується думки, що практика сто-
рін відносно нафтовидобутку не є фак-
тором, що слід враховувати в чинній 
справі при делімітації морського кордо-
ну» [18, с. 273].

Т а б л и ц я

Номер
справи
/доку-
мента

Назва справи Сторони Дата 
рішення

Посилання  
на попередні рішення

1 2 3 4 5
75

[93]*
Про сухопут-
ний кордон, 
кордон між ост-
ровами та мор-
ський кордон

Сальвадор 
v. Гондурас,
вступ 
у справу 
Нікарагуа

11.09.1992 Нікарагуа/США (ICJ Re-
ports, 1986, p. 586, para. 
63);
Туніс/Лівія (ICJ Reports, 
1982, p. 74)

78
[95]

Про деліміта-
цію морського 
кордону в ра-
йоні між Грен-
ландією та  
Ян-Майен

Данія v.
Норвегія

14.06.1993 Лівія/Мальта (ICJ Re-
ports, 1985, p. 42, para. 51)

87
[133]

Делімітація 
морського 
кордону та 
територіальні 
питання між 
Катаром та 
Бахрейном

Катар v.
Бахрейн

16.03.2001 Лівія/Мальта (ICJ Re-
ports, 1985, p. 48, para. 64)
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1 2 3 4 5
98

[127]
Про острови 
Касікілі/
Седуду

Ботсвана v. 
Намібія

13.12.1999 Лівія/Чад (ICJ Reports, 
1994,
рр. 21–22, para 41);
Буркіна-Фасо/Малі (ICJ 
Reports, 1986, р. 582,  
para. 54;
р. 583, para. 56)

102
[139]

Про суверені-
тет над остро-
вами Палау-Лі-
гітан та Палау-
Сіпадан

Індонезія v. 
Малайзія

17.12.2002 Данія/Норвегія (PCIJ  
Series a/b, № 53, pp. 45–46);
Катар/Бахрейн (ICJ 
Reports, 2001, para. 197)

120
[166]

Територіаль-
ний та мор-
ський спір між 
Нікарагуа та 
Гондурасом 
у Карибському 
морі

Нікарагуа v. 
Гондурас

08.10.2007 ФРН/Ісландія (ICJ Reports 
1974, p. 203, para. 72);
Науру/Австралія (ICJ 
Reports 1992, p. 266,  
para. 67);
Буркіна -Фасо/Малі (ICJ 
Reports 1986, p. 567, para. 
26; p. 586, para. 63);
Бенін/Нігер (ICJ Reports 
2005, p. 120, para. 47);
Катар/Бахрейн (ICJ 
Reports 2001, p. 94,  
para. 176);
Камерун/Нігерія: вступ 
у справу Екваторіальної 
Гвінеї (ICJ Reports 2002,  
p. 442, para. 90);
ФРН/Данія, ФРН/
Нідерланди (ICJ Reports 
1969, p. 49, para. 91)

132
[174]

Делімітація 
морського кор-
дону в Чорно-
му морі

Румунія v.
Україна

03.02.2009 ФРН/Данія, ФРН/
Нідерланди (ICJ Reports 
1969, p. 22,
para. 18; p. 51, para. 96);
Туніс/Лівія (ICJ Reports 
1982, p. 61, para. 75);
Данія/Норвегія (ICJ 
Reports 1993, p. 67,  
para. 64);
Лівія/Мальта (ICJ Reports 
1985, p. 46, para. 60);

Продовження табл.
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Спір про делімітацію морського 
кордону між Бангладеш та М’янмою 
в Бенгальській затоці – одна з 25 справ, 
яку розглядав Міжнародний Трибунал 
з морського права, щодо делімітації 
морського кордону в територіальних 
водах, виключній економічній зоні та на 
континентальному шельфі. У цій спра-
ві розв’язувались проблеми делімітації 
континентального шельфу поза 200 
морських миль. Рішення від 14 березня 
2012 р. відображає досвід Міжнародно-

го суду та арбітражів щодо аналогічних 
питань, зокрема Арбітражні рішення 
про розмежування континентального 
шельфу в справі Великобританія v. 
Франція (1978) [19]. Досягнення спра-
ведливого результату обумовило потре-
бу вирішення питання щодо правомір-
ності проведення розмежувальної лінії. 
Трибунал вказав, що вихідною є лінія 
на сухопутній території. Отже, Трибу-
нал узагальнив тенденції розмежування 
кордонів (спочатку визначаються коор-

1 2 3 4 5
Нікарагуа/Гондурас (рі-
шення від 8 жовтня  
2007 р., пункт 271, 281);
Камерун/Нігерія: вступ 
в справу Екваторіальної 
Гвінеї (ICJ Reports 2002,  
p. 441, para. 288);
The arbitration agreement 
between eritrea and yemen 
// Reports of International 
arbitral awards volume 
XXII. uSa: united Nations 
Publication, 2001.
pp. 367–368, paras. 139–146

137
[206]

Морський спір Перу v. Чілі 27.01.2014 Нікарагуа/Гондурас (ICJ 
Reports 2007 (II), p. 735, 
para. 253);
Румунія/Україна (ICJ 
Reports 2009, p. 87, para. 
70; p. 100, para. 111; p. 101, 
para. 117);
Нікарагуа/Колумбія (ICJ 
Reports 2012 (II), p. 674, 
para. 139; pp. 695–696, 
paras. 190–193)

Примітка: * – номер документа згідно з переліком рішень, що містять збірники «Крат-
кое изложение решений, консультативных заключений и постановлений Международно-
го Суда» (ST/LeG/SeR.F/1, допов. 1–5) (див.: http://www.legal.un.org/ICJsummaries/
documents/russian/).

Закінчення табл.
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динати рівновіддаленості, потім лінія 
корегується з урахуванням особливих 
обставин).

На розгляді Міжнародного суду 
ООН (pending cases) шість справ щодо 
делімітації морських просторів, а саме 
справа № 150 «Справа, що стосується 
певних видів діяльності, яку здійснює 
Нікарагуа в прикордонних районах» 
(Certain activities carried out by 
Nicaragua in the border area (Costa Rica 
v. Nicaragua)); справа № 153 «Зобов’я-
зання домовитись про доступ до Тихого 
океану» (obligation to Negotiate acсess 
to the Pacific ocean (bolivia v. Chile)); 
справа № 154 «Питання про делімітацію 
континентального шельфу між Нікара-
гуа та Колумбією за межами 200 мор-
ських міль від нікарагуанського узбе-
режжя» (Question of the Delimitation of 
the Continental Shelf between Nicaragua 
and Colombia beyond 200 nautical miles 
from the Nicaraguan Coast (Nicaragua v. 
Colombia)); справа № 155 «Передбачу-
вані порушення суверенних прав та 
морських просторів у Карибському 
морі» (alleged violations of Sovereign 
Rights and Maritime Spaces in the 
Caribbean Sea (Nicaragua v. Colombia)); 
справа № 157 «Делімітація морських 
просторів у Карибському морі та Тихо-
му океані» (Maritime Delimitation in the 
Caribbean Sea and the Pacific ocean 
(Costa Rica v. Nicaragua)); справа № 161 
«Делімітація морських просторів у Ін-
дійському океані» (Maritime Delimitation 
in the Indian ocean (Somalia v. kenya)) 
[10]. Вважаємо, що перелічені справи 
будуть вирішені згідно з усталеною 
практикою Міжнародного суду ООН, 
оскільки Суд вже неодноразово поси-
лався на власні рішення в подібних спо-

рах. Автор сподівається, що саме декла-
раторні та переконливі прецеденти 
Міжнародного суду ООН, крім норма-
тивних положень Конвенції ООН з мор-
ського права 1982 р. та загальних прин-
ципів міжнародного права, будуть ви-
користані в прийнятті остаточних 
судових рішень.

Висновки. Результатами практики 
Міжнародного суду ООН є певні між-
народно-правові новації: а) лінія рівно-
віддаленості вважається одним із мето-
дів делімітації за умов врахування спе-
цифічних особливостей місцевості та 
відносин між сторонами, принципів 
справедливості (рішення спорів про де-
лімітацію між Тунісом та Лівією, між 
Катаром та Бахрейном, між Канадою та 
США, між Лівією та Мальтою, між Ка-
меруном та Нігерією, між Румунією та 
Україною); б) закономірності проведен-
ня єдиної лінії розмежування морських 
просторів (рішення спорів між Катаром 
та Бахрейном, Нікарагуа та Гондура-
сом).

Судовий прецедент являє собою рі-
шення по конкретній справі, що 
є обов’язковим для судів тієї ж або ниж-
чої інстанції при вирішенні аналогічних 
справ або служить зразком тлумачення 
нормативно-правових документів. Пре-
цедент – рішення по справі, яке може 
враховуватись при розгляді аналогічної 
справи. Саме таке ставлення до власної 
практики і демонструє Міжнародний 
суд ООН. Деякі рішення, що традиційно 
цитуються при обґрунтуванні прийнят-
тя нових рішень, були настільки важли-
вими для розвитку морської галузі, що 
вийшли за межі традиційного тлумачен-
ня вже існуючих норм права. Міжнарод-
ний суд ООН ретельно досліджує влас-
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ну практику при винесенні рішення 
у подібних справах, чим забезпечує по-
слідовність («спадковість») рішень. Для 
майбутніх спорів такі рішення не 
є обов’язковими, але кількість цитуван-

ня та запозичення висновків визнача-
ють певний вплив на подальшу практи-
ку розв’язання спорів та на розвиток 
міжнародного права, зокрема міжнарод-
ного морського права.
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Прецедентная практика по морским территориальным спорам  

в решениях Международного суда ООН
Статья посвящена проблеме юридической силы решений международных судебных 

институций. Автор анализирует решения Международного суда ООН по морским 
территориальным спорам, систематизирует судебную практику, юридически интер-
претирует решения и доказывает, что количество решений обусловливает новое каче-
ство, подтверждает тенденцию формирования международного права судебными 
прецедентами. Международный суд ООН тщательно исследует собственную практику 
при вынесении решений по аналогичным делам, составляет «jurisprudence сonstantе». Для 
будущих споров такие решения не являются обязательными, но количество цитирования 
и заимствование выводов являются доказательством создания деклараторных 
и убедительных судебных прецедентов.

Ключевые слова: морские территориальные споры, решения Международного суда 
ООН, судебный прецедент, сложившаяся судебная практика.
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Precedent Practise of Maritime Territorial Disputes in Decisions  
of the International Court of justice

The modern international law science puts forward a number of topical theoretical problems 
on whose solution the effectiveness of international relations regulation depends. The definition 
of the term «source of international law», its classification and legal validity is a problem, within 
which scientists and practitioners are required to come to common understanding of the legal 
validity essence of decisions made by international judicial institutions. The study is carried out 
with the use of integrative methodology: the views of the formal approach representatives are 
studied in conjunction with the philosophical and legal ideas. I.e. the positivist tradition, 
according to which today the sources of international law are classified into basic and optional 
(special) ones, is complemented by the natural and legal understanding of the source of 
international law. Jusnaturalism as a type of law understanding enables analyzing both the form 
of existence and axiological content of IL source. The purpose of this article is to analyze the 
decisions of the International Court of Justice on maritime territorial disputes. Judicial decisions 
are confronted in two different ways: they are either considered as subsidiary means for the 
determination of rules of law, an argument based on the ICJ Statute itself, or as having the 
potential to be elevated at the sphere of formal sources. This controversy is highly interconnected 
with and affected by both the force of precedent and the role of international judges as law-
makers. It is claimed, on the one hand, that precedent does not exist in the international legal 
order, since judgments are binding only upon the parties to dispute; on the other hand, practice 
has shown that past cases are highly cited by both the Courts themselves and the international 
community, and they can have a multiple role to play. The article devoted to the validity of 
decisions of international judicial institutions. The author is analyzing the decisions of the 
International Court of Justice on maritime territorial disputes, she proves that the quantity of 
judgments makes the new quality, confirming the trend of formation of public international law 
by judicial precedents.

Key words: maritime territorial disputes, judgments of the International Court of Justice, 
«jurisprudence constantе».
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Постановка проблеми. Концепту-
алізація права на справедливий судовий 
розгляд пов’язана із закріпленням його 
у низці міжнародних актів, зокрема За-
гальній декларації прав людини 1948 р. 
(статті 8, 10), Міжнародному пакті про 
громадянські та політичні права 1966 р. 
(ч. 1 ст. 14), Хартії основних прав Євро-
пейського Союзу (ст. 47), та набуттям 
ним статусу загальновизнаної норми 
міжнародного права. Поряд з цим ви-

рішальне значення для становлення 
концепту справедливого судочинства 
мало прийняття Конвенції про захист 
прав людини і основоположних свобод 
(надалі – ЄКПЛ), у п. 1 ст. 6 якої закріп-
лено право кожного на справедливий 
і публічний розгляд його справи упро-
довж розумного строку незалежним 
і безстороннім судом, встановленим за-
коном, який вирішить спір щодо його 
прав та обов’язків цивільного характе-

• ПитаННЯ цивільНого ПроцесУ •

ТКАЧУК ОЛЕГ СТЕПАНОВИЧ,
кандидат юридичних наук, доцент,
суддя Вищого спеціалізованого суду України 
з розгляду цивільних і кримінальних справ,
Україна, м. Харків

УДк 347.92

Розумні строки у контексті права  
на справедливий судовий розгляд

У статті надано характеристику розумних строків судового розгляду як елементу 
права на справедливий судовий розгляд. Досліджуються критерії розумності строків 
судового розгляду, вироблені у прецедентній практиці Європейського суду з прав людини, 
якими є: складність справи, поведінка заявника і відповідних державних органів та важ-
ливість предмета спору для заявника. Визначено, що право на справедливий судовий 
розгляд через призму дотримання розумних строків розгляду справ становить методо-
логічне підґрунтя для дослідження національної практики цивільного судочинства з точ-
ки зору її ефективності та відповідності міжнародним стандартам.

Ключові слова: судова влада, верховенство права, правосуддя, цивільне судочинство, 
розумні строки розгляду справи, справедливий судовий розгляд.
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ру. На рівні національного законодав-
ства певним відповідником права на 
справедливий судовий розгляд можна 
вважати право на судовий захист, гаран-
товане ст. 55 Конституції України та  
ст. 7 Закону України «Про судоустрій 
і статус суддів». Зазначене положення 
знаходить своє відбиття і на рівні ци-
вільного процесуального законодавства, 
адже відповідно до ст. 1 ЦПК завдання-
ми цивільного судочинства є справед-
ливий, неупереджений та своєчасний 
розгляд і вирішення цивільних справ 
з метою захисту порушених, невизна-
них або оспорюваних прав, свобод чи 
інтересів фізичних осіб, прав та інте-
ресів юридичних осіб, інтересів держа-
ви. Крім того, згідно з ч. 1 ст. 157 ЦПК 
суд розглядає справи протягом розум-
ного строку, але не більше двох місяців 
з дня відкриття провадження у справі, 
а справи про поновлення на роботі, про 
стягнення аліментів – одного місяця.

Розумний строк судового розгляду, 
як прямо випливає із буквального тлу-
мачення п. 1 ст. 6 ЄКПЛ, є невід’ємним 
елементом права на справедливий судо-
вий розгляд. Зважаючи на зазначене, 
пріоритетним напрямом реформування 
системи цивільного судочинства за су-
часних умов є гармонізація національ-
ного процесуального законодавства із 
міжнародними стандартами справедли-
вості правосуддя, зокрема в частині до-
тримання розумності строків судового 
розгляду.

Стан дослідження. Дослідженню 
різних аспектів права на справедливий 
судовий розгляд, у тому числі розумних 
строків судового розгляду, були при-
свячені праці таких вітчизняних та за-
рубіжних вчених, як С. Ф. Афанасьєв, 

О. А. Банчук, Р. О. Куйбіда, Н. М. Грень, 
І. Б. Коліушко, В. В. Комаров, Н. Ю. Са-
кара, Т. М. Нешатаєва, М. А. Погорець-
кий, І. С. Гриценко, О. Б. Прокопенко, 
О. І. Рабцевич, Р. Л. Сопільник, Т. А. Цу-
віна, С. В. Шевчук та ін. Проте сьогодні 
відсутні комплексні дослідження при-
чин порушення строків розгляду справ, 
визначення критеріїв розумності стро-
ків як елемента права на справедливий 
судовий розгляд у контексті національ-
ної судової практики, аналізу розумних 
строків судового розгляду як критерію 
ефективності цивільного судочинства.

Виклад основного матеріалу. Ана-
ліз наукової літератури та практики 
ЄСПЛ свідчить про відсутність єдності 
підходів до розуміння сутності та зна-
чення права на справедливий судовий 
розгляд, його структури. На нашу дум-
ку, зазначений феномен може розгляда-
тися принаймні у двох розуміннях: по-
перше, як суб’єктивне право в контексті 
концепції прав людини; по-друге, як 
система мінімальних вимог, дотриман-
ня яких має забезпечити держава при 
зверненні особи до суду, тобто як по-
зитивне зобов’язання держави у сфері 
відправлення правосуддя в цивільних 
справах.

Ми поділяємо позицію Л. Мея, що 
значення процесуальних прав розкри-
вається завдяки двом основним цілям, 
яким вони слугують. По-перше, про-
цесуальні права мають інструментальну 
цінність, адже забезпечують захист суб-
стантивних прав. По-друге, процесуаль-
ні права мають і самодостатню цінність, 
адже становлять частину принципу вер-
ховенства права, дозволяючи системі 
права виходити із каталогу субстантив-
них прав та мінімізуючи прояви сваволі 



Питання цивільного Процесу

84 Вісник Національної академії правових наук України № 2 (85) 2016

влади [1, c. 52–58]. У такому сенсі про-
цесуальні питання і процесуальні права 
перестають бути другорядними, якщо 
існує усвідомлення того, що відповідні 
процедури є щонайменше частково ви-
значальними для верховенства права, 
і якщо належна процедура не застосо-
вується, тоді верховенство права нара-
жається на небезпеку [1, c. 51].

Вважаємо, що сьогодні можна 
з упевненістю говорити про самоцін-
ність права на справедливий судовий 
розгляд як елемента принципу верхо-
венства права, з чого виходить у своїх 
рішеннях і Європейський суд з прав 
людини (далі – ЄСПЛ), який неоднора-
зово зазначав, що верховенство права 
є одним із основоположних принципів 
у демократичному суспільстві, що влас-
тивий кожній статті ЄКПЛ [2]. Так, у рі-
шеннях ЄСПЛ щодо тлумачення п. 1 
ст. 6 ЄКПЛ елементами верховенства 
права визнаються такі складові права на 
справедливий судовий розгляд, як до-
ступ до суду, суб’єктивна неупередже-
ність суду, принцип правової визначе-
ності, обов’язковість виконання судо-
вих рішень, заборона втручання 
законодавця у відправлення правосуддя 
[3, c. 41–49]. Про самодостатність права 
на справедливий судовий розгляд свід-
чить і той факт, що ЄСПЛ визнає його 
порушення безвідносно до того, чи були 
порушені інші матеріальні права, за-
кріплені ЄКПЛ.

Крім того, важливим у цьому аспек-
ті є те, що право на розгляд справи та 
виконання рішення в розумний строк 
можуть бути самостійними об’єктами 
судового захисту в контексті п. 1 ст. 6 та 
ст. 13 ЄКПЛ, що дозволяє говорити про 
певну субстантивізацію права на спра-

ведливий судовий розгляд у практиці 
ЄСПЛ. Таким чином, право на справед-
ливий судовий розгляд є процесуаль-
ним правом людини, функція якого 
може бути зведена до двох основних 
положень: по-перше, зазначене право 
є правом для захисту інших прав, і з цієї 
точки зору воно виступає мета-правом 
[див.: 4]; по-друге, воно має власну са-
модостатню цінність як складова прин-
ципу верховенства права.

Поряд з цим право на справедливий 
судовий розгляд належить до позитив-
них прав людини, які визначаються як 
права, що закріплюють позитивний ас-
пект свободи, і їх реалізація неможлива 
без відповідної забезпечувальної діяль-
ності з боку державних інституцій [5, 
c. 22]. Із цим пов’язане друге розуміння 
права на справедливий судовий розгляд 
як позитивного зобов’язання держави 
забезпечити мінімальні гарантії про-
цедурної справедливості при розгляді 
справ у національних судах. У такому 
сенсі можна погодитися з вченими, які 
вважають право на справедливий судо-
вий розгляд загальновизнаною нормою 
міжнародного права jus cogens [6, 
c. 84–89; 3, c. 51–52]. Для держав, які 
ратифікували ЄКПЛ, норма про право 
на справедливий судовий розгляд на-
була статусу імперативної, когентної, 
і варіативність її застосування може 
мати місце, однак з урахуванням прак-
тики ЄСПЛ [7, c. 23].

У науковій літературі зустрічаються 
різні підходи до класифікації елементів 
права на справедливий судовий розгляд. 
Так, М. Л. Ентін виокремлює органічні 
(право на доступ до суду та право на 
виконання рішення суду); інституційні 
(незалежність та неупередженість суду, 
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встановленого законом), процесуальні 
(змагальність процесу, рівність сторін, 
розумні строки судового розгляду) 
і спеціальні елементи права на справед-
ливий судовий розгляд (гарантії кримі-
нального провадження, передбачені  
пп. 2, 3 ст. 6 ЄКПЛ) [8, c. 86]. І. С. Гри-
ценко та М. А. Погорецький розгляда-
ють інституційні (створення суду на 
підставі закону, його незалежність та 
безсторонність), організаційно-функці-
ональні (доступ до правосуддя, рівність 
сторін, право на правову допомогу, пу-
блічність (гласність та відкритість) су-
дового розгляду, обов’язковість судових 
рішень), функціональні (змагальність 
процесу, розумні строки розгляду) і спе-
ціальні (гарантії кримінального про-
цесу, закріплені у пп. 2, 3 ст. 6 ЄКПЛ) 
елементи цього права [9, c. 4–5]. Схожу 
точку зору висловлює Н. Сиза, розріз-
няючи організаційно-функціональні, 
функціональні і спеціальні елементи 
права на справедливий судовий розгляд 
[10, c. 195].

Зустрічаються й інші підходи, на-
приклад, В. В. Комаров та Н. Ю. Сакара 
виокремлюють необтяжений юридич-
ними та економічними перешкодами 
доступ до судової установи; належну 
судову процедуру; публічний судовий 
розгляд; розумний строк судового роз-
гляду; розгляд справи незалежним та 
безстороннім судом, встановленим за-
коном [11, c. 13]. Проте усталеним вва-
жається поділ елементів права на спра-
ведливий судовий розгляд на дві групи: 
інституціональні, до яких належить не-
залежний, безсторонній суд, встановле-
ний законом, доступ до суду, та проце-
дурні (процесуальні), серед яких вио-
кремлюють змагальність процесу, 

рівність сторін, розумні строки судово-
го розгляду, публічність розгляду спра-
ви, правову визначеність [12]. Як бачи-
мо, розумні строки судового розгляду 
більшість вчених з урахуванням прак-
тики ЄСПЛ відносить до процедурних 
(процесуальних) елементів, що, на 
нашу думку, є цілком обґрунтованим.

З урахуванням значення розумних 
строків розгляду цивільних справ для 
реалізації особою її права на справед-
ливий судовий розгляд у контексті п. 1 
ст. 6 ЄКПЛ, Пленум Вищого спеціалі-
зованого суду України з розгляду ци-
вільних і кримінальних справ з метою 
забезпечення дотримання судами про-
цесуальних строків розгляду цивільних, 
кримінальних справ і справ про адміні-
стративні правопорушення, а також 
у зв’язку із виникненням питань у судів 
при застосуванні деяких норм процесу-
ального законодавства, керуючись ст. 36 
Закону України «Про судоустрій і ста-
тус суддів», 17 жовтня 2014 р. прийняв 
Постанову № 11 «Про деякі питання 
дотримання розумних строків розгляду 
судами цивільних, кримінальних справ 
і справ про адміністративні правопору-
шення». У пункті 3 зазначеного акта 
здійснено спробу визначення поняття 
«розумного строку судового розгляду» 
як строку, що є об’єктивно необхідним 
для виконання процесуальних дій, при-
йняття процесуальних рішень та роз-
гляду і вирішення справи з метою забез-
печення своєчасного (без невиправда-
них зволікань) судового захисту.

ЄСПЛ неодноразово зазначав, що 
розумність тривалості судового прова-
дження повинна оцінюватись у світлі 
конкретних обставин справи з ураху-
ванням критеріїв, вироблених Судом, 
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зокрема, складності справи, поведінки 
заявника і відповідних державних орга-
нів та важливості предмета спору для 
заявника [13].

У цивільних справах період, що оці-
нюється з точки зору розумності, має 
починатися, як правило, з моменту іні-
ціювання розгляду справи в суді, тобто 
з моменту подачі позовної заяви до суду, 
однак у деяких випадках до уваги може 
братися і більш ранній період, напри-
клад, коли попередній адміністратив-
ний розгляд справи є обов’язковим та 
виступає передумовою звернення до 
суду [14]. Завершення строку розгляду 
справи пов’язується із набранням рі-
шенням статусу остаточного, врахову-
ючи процедури перегляду, а у випадках, 
коли таке рішення підлягає примусово-
му виконанню, – і виконання такого рі-
шення [15].

Першим критерієм розумності стро-
ку судового розгляду відповідно до 
практики ЄСПЛ є складність справи, 
яка може бути пов’язана з наявністю 
великої кількості доказів, необхідністю 
отримати висновок експерта або докази 
з-за кордону, складністю та значним 
обсягом фактів, що входять до предме-
та доказування, великою кількістю осіб, 
які беруть участь у справі, необхідністю 
залучення свідків, перекладачів, склад-
ністю правових питань, наприклад, 
необхідністю застосування норм іно-
земного права тощо [16; 17; 18]. Поряд 
з цим один лише факт перегляду справи 
судами вищих інстанцій ще не свідчить 
про складність справи.

Другим критерієм розумності стро-
ку судового розгляду є поведінка заяв-
ника. Як зауважує ЄСПЛ, заявник не 
може покладати відповідальність на 

державу, якщо затягування процесу ста-
ло наслідком його власних дій чи безді-
яльності, наприклад, у випадку несвоє-
часної сплати судового збору, недотри-
мання правил юрисдикції, подачі 
клопотань про відкладення справи, на-
дання документів із порушенням стро-
ку, численних запитів представників та 
неодноразових змін останніх [19; 20; 
21; 22]. Проте особа не може засуджу-
ватися за використання нею усіх заходів 
правового захисту, що гарантуються 
національним законодавством [23]. 
У цьому контексті варто зазначити, що 
особа має лише демонструвати належне 
виконання всіх процесуальних заходів 
з метою запобігання затримок, і повин-
на мати доступ до національних засобів 
скорочення проваджень [24].

Щодо третього критерію, то держа-
ва несе відповідальність за поведінку 
судів та інших державних органів, що 
призводить до затримок у розгляді спра-
ви, зокрема, за судову тяганину і зволі-
кання в призначенні слухань справи, 
відкладення розгляду справи до вирі-
шення іншої справи, затримки у надан-
ні доказів державою та представленні 
експертних висновків [21; 22; 25]. При 
цьому постійна завантаженість судів не 
може виправдати надмірну тривалість 
проваджень у державі [26].

Відповідно до Постанови Пленуму 
Вищого спеціалізованого суду України 
з розгляду цивільних і кримінальних 
справ «Про деякі питання дотримання 
розумних строків розгляду судами ци-
вільних, кримінальних справ і справ 
про адміністративні правопорушення», 
оцінюючи поведінку органів державної 
влади (насамперед суду), слід врахову-
вати своєчасність призначення справи 
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до судового розгляду; проведення судо-
вих засідань у призначений час; строки 
виготовлення суддею мотивованого 
судового рішення та направлення його 
особам, які брали участь у справі; по-
вноту здійснення суддею контролю за 
виконанням працівниками апарату суду 
своїх службових обов’язків, у тому чис-
лі щодо повідомлення осіб, які беруть 
участь у справі, про дату та місце судо-
вого засідання; своєчасне виготовлення 
журналу судового засідання та прото-
колу про окремі процесуальні дії; пов-
ноту і своєчасність прийняття суддею 
заходів щодо учасників процесу та ін-
ших осіб у сфері здійснення правосуд-
дя, направлених на недопущення їх 
процесуальної недобросовісності 
і процесуальної тяганини у справі, зо-
крема, щодо контролю за строками 
проведення експертизи; своєчасну ви-
дачу виконавчого документа та направ-
лення його до органу, уповноваженого 
виконати судове рішення.

Четвертим критерієм визначення 
розумності строку судового розгляду 
є важливість для заявника питання, що 
розглядається судом, що має наслідком 
необхідність розгляду таких категорій 
справ у скорочені строки. Наприклад, 
мова йде про справи, пов’язані із пра-
цевлаштуванням особи, її статусом та 

дієздатністю, опікою над дітьми, на-
вчанням, здоров’ям, репутацією, пра-
вом на земельну ділянку, відшкодуван-
ням шкоди за дорожньо-транспортну 
пригоду, спори про пенсію, спори, де 
стороною є особа похилого віку, тощо 
[27; 28; 29].

Висновки. Таким чином, проведе-
ний аналіз наукової літератури та прак-
тики ЄСПЛ з питань застосування п. 1 
ст. 6 ЄКПЛ дає підстави зробити висно-
вок, що в аспекті становлення правової 
держави та утвердження принципу вер-
ховенства права в демократичному сус-
пільстві право на справедливий судовий 
розгляд у цивільному судочинстві, 
у тому числі у розумні строки, має фун-
даментальне значення. Воно становить 
систему мінімальних стандартів до 
сфери відправлення правосуддя, що 
мають забезпечуватися державою для 
ефективного захисту особою своїх не-
визнаних, оспорюваних чи порушених 
прав, свобод та інтересів. З огляду на 
це право на справедливий судовий роз-
гляд через призму дотримання розум-
них строків розгляду справ має стати 
методологічним підґрунтям для дослі-
дження національної практики цивіль-
ного судочинства з точки зору її ефек-
тивності та відповідності міжнародним 
стандартам.

Список використаних джерел

1. May L. Global Justice and Due Process / Larry May. – Cambridge university Press, 2011. – 270 p.
2. amuur v. France no. 19776/92, § 50, Reports 1996-III [Електронний ресурс] // huDoC. – Режим 

доступу: http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-57988.
3. Цувіна Т. А. Право на суд у цивільному судочинстві : монографія / Т. А. Цувіна. – Х. : Слово, 

2015. – 281 c.
4. Garden Ch. Meta Rights / Ch. Garden // Fordham Law Review. – vol. 83. – Issue 2. – P. 855–906.
5. Христова Г. О. Доктрина позитивних зобов’язань держави щодо прав людини: основні 

етапи формування / Г. О. Христова // Держ. буд-во та місц. самоврядування. – 2013. – № 26. – 
С. 16–32.



Питання цивільного Процесу

88 Вісник Національної академії правових наук України № 2 (85) 2016

6. Рабцевич О. И. Право на справедливое судебное разбирательство: международное и внутри-
государственное правовое регулирование / О. И. Рабцевич. – М. : Лекс-Книга, 2005. – 318 с.

7. Афанасьев С. Ф. Право на справедливое судебное разбирательство и его реализация в российском 
гражданском судопроизводстве / С. Ф. Афанасьев. – М. : Юрлитинформ, 2009. – 296 с.

8. Энтин М. Справедливое судебное разбирательство по праву Совета Европы и Европейского Со-
юза / М. Энтин // Конституционное право: Восточноевроп. обозрение. – 2003. – № 3. – С. 86–97.

9. Гриценко І. Право на справедливий суд / І. Гриценко, М. Погорецький // Вісн. Київ. нац. ун-ту 
ім. Тараса Шевченка. Юрид. науки. – 2012. – № 91. – С. 4–8.

10. Сиза Н. П. Система елементів права на справедливий суд / Н. П. Сиза // Наук. вісн. Ужгород. 
нац. ун-ту. Серія Право. – 2012. – Вип. 20. – Ч. 1, т. 4. – С. 194–199.

11. Комаров В. В. Право на справедливий судовий розгляд в цивільному судочинстві : навч. посіб. 
/ В. В. Комаров, Н. Ю. Сакара. – Х. : НЮАУ, 2007. – 40 c.

12. Гротрайан Э. Право на справедливое судебное разбирательство / Э. Гротрайан // Европейская 
конвенция о защите прав человека и основных свобод. Комментарий к статьям 5 и 6. – М., 
1997. – С. 93–122.

13. Silva Pontes v. Portugal, 23 March 1994, § 39, Series a286-a [Електронний ресурс] // huDoC. – 
Режим доступу: http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-57873.

14. blake v. the united kingdom, no. 68890/01, § 40, 26 September 2006 [Електронний ресурс] // 
huDoC. – Режим доступу: http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-76995.

15. estima Jorge v. Portugal, no. 24550/94, §§ 36-38, Reports 1998-II [Електронний ресурс] // huDoC. – 
Режим доступу: http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-58155.

16. beaumartin v. France, 24 November 1994, Series a296-b [Електронний ресурс] // huDoC. – Режим 
доступу: http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-57898.

17. Monnet v. France, 27 october 1993, Series a 273-a [Електронний ресурс] // huDoC. – Режим 
доступу: http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-57856.

18. Neumaister v. austria, no. 1936/64, Series a8 [Електронний ресурс] // huDoC. – Режим 
доступу:http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-57544.

19. Gana v. Italy, no. 13024/87, 24 January 1992 [Електронний ресурс] // huDoC. – Режим доступу: 
http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-57738.

20. ommer v. Germany (no. 2), no. 26073/03, 13 November 2008 [Електронний ресурс] // huDoC. – 
Режим доступу: http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-89603.

21. Capuano v. Italy, no. 9381/81, 19 May 1987 [Електронний ресурс] // huDoC. – Режим доступу: 
http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-57458.

22. könig v. Germany, 28 June 1978, Series a27 [Електронний ресурс] // huDoC. – Режим доступу: 
http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-57512.

23. Girardi v. austria, no. 500064/99, § 55, 11 December 2003 [Електронний ресурс] // huDoC. – Ре-
жим доступу: http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-61535.

24. unión alimentaria Sanders S. a. v. Spain, 07 July 1989, § 35, Series a157 [Електронний ресурс] // 
huDoC. – Режим доступу: http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-57618.

25. Iribarren Pinillos v. Spain, no. 36777/03, 08 January 2009 [Електронний ресурс] // huDoC. – Режим 
доступу: http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-90442.

26. Markovski v. The former yugoslav Republic of Macedonia, no. 22928/03, § 39, 02 November 2006 
[Електронний ресурс] // huDoC. – Режим доступу: http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-158229.

27. Sussmann v. Germany, no. 20024/92, 31 august 1996 [Електронний ресурс] // huDoC. – Режим 
доступу: http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-57999.

28. bock v. Germany, 29 March 1989, Series a150 [Електронний ресурс] // huDoC. – Режим досту-
пу: http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-57440.

29. Pieniazek v. Poland, no. 62179/01, 28 September 2004 [Електронний ресурс] // huDoC. – Режим 
доступу: http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-66723.

References

1. May L. Global Justice and Due Process. (n.d.) Cambridge university Press.
2. amuur v. France no. 19776/92, § 50, Reports 1996-III hudoc.echr.coe.int Retrieved from: http://hudoc.

echr.coe.int/eng?i=001-57988.



ТКАЧУК О. С. Розумні строки у контексті права на справедливий судовий розгляд

89Вісник Національної академії правових наук України № 2 (85) 2016

3. Tsuvina T. a. Pravo na sud u tsyvilnomu sudochynstvi [Right to court in civil proceedings]. kh. : 
Slovo.

4. Garden, Ch. Meta Rights. Fordham Law Review, 83, 2, 855–906.
5. khrystova h. o. (2013) Doktryna pozytyvnykh zoboviazan derzhavy shchodo prav liudyny: osnovni etapy 

formuvannia [Doctrine of positive obligations on the state of human rights: the basic stages of formation] 
Derzh. bud-vo ta mists. samovriaduvannia. – The state construction and local government, 26, 22.

6. Rabtsevych o. y. (2005) Pravo na spravedlyvoe sudebnoe razbyratelstvo: mezhdunarodnoe 
y vnutryhosudarstvennoe pravovoe rehulyrovanye [Right to a fair trial: international and national 
legal regulations] M. : Leks-knyha,

7. afanasev S. F. (2009) Pravo na spravedlivoe sudebnoe razbiratelstvo i ego realizatciia v rossiiskom 
grazhdanskom sudoproizvodstve [Right to a fair trial and its realization in the Russian civil proceedings] 
M. : Iurlitinform,

8. entin M. (2003) Spravedlivoe sudebnoe razbiratelstvo po pravu Soveta evropy i evropeiskogo Soiuza 
[Fair Trial Rights Council of europe and the european union]. Konstitutcionnoe pravo: Vostochnoevrop. 
obozrenie. – Constitutional Law: East European Review,3, 86–97.

9. hrytsenko I., Pohoretskyi M. (2012) Pravo na spravedlyvyi sud [The right to a fair trial] Visn. Kyiv. 
nats. un-tu im. Tarasa Shevchenka. Yuryd. nauky. – Bulletin of Kyiv National University. Taras 
Shevchenko. Jurisprudence, 91, 4–8.

10. Syza N. P.(2012) Systema elementiv prava na spravedlyvyi sud [System elements of the right to a fair 
trial]. Nauk. visn. Uzhhorod. nats. un-tu. Seriia Pravo. – Scientific Bulletin of the Uzhgorod National 
University. Series Law, 1, 4, 194–199.

11. komarov v. v., Sakara N. yu. (2007) Pravo na spravedlyvyi sudovyi rozghliad v tsyvilnomu sudochynstvi 
[The right to a fair trial in civil proceedings]. kh. : NIuau,

12. Grotraian e. (1997) Pravo na spravedlivoe sudebnoe razbiratelstvo [The right to a fair trial]. Evropeiskaia 
konventciia o zashchite prav cheloveka i osnovnykh svobod. Kommentarii k statiam 5 i 6 – European 
Convention on Human Rights. Commentary on Articles 5 and 6. M.

13. Silva Pontes v. Portugal, 23 March 1994, § 39, Series a286-a hudoc.echr.coe.int Retrieved from: 
http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-57873.

14. blake v. the united kingdom, no. 68890/01, § 40, 26 September 2006 hudoc.echr.coe.int Retrieved 
from: http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-76995.

15. estima Jorge v. Portugal, no. 24550/94, §§ 36-38, Reports 1998-II hudoc.echr.coe.int Retrieved 
from:http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-58155.

16. beaumartin v. France, 24 November 1994, Series a296-b hudoc.echr.coe.int Retrieved from: http://
hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-57898.

17. Monnet v. France, 27 october 1993, Series a 273-a hudoc.echr.coe.int Retrieved from: http://hudoc.
echr.coe.int/eng?i=001-57856.

18. Neumaister v. austria, no. 1936/64, Series a8 hudoc.echr.coe.int Retrieved from:http://hudoc.echr.
coe.int/eng?i=001-57544.

19. Gana v Italy, no. 13024/87, 24 January 1992 hudoc.echr.coe.int Retrieved from: http://hudoc.echr.coe.
int/eng?i=001-57738.

20. ommer v Germany (no. 2), no. 26073/03, 13 November 2008 hudoc.echr.coe.int Retrieved from: http://
hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-89603.

21. Capuano v Italy, no. 9381/81, 19 May 1987 hudoc.echr.coe.int Retrieved from: http://hudoc.echr.coe.
int/eng?i=001-57458.

22. könig v. Germany, 28 June 1978, Series a27 hudoc.echr.coe.int Retrieved from: http://hudoc.echr.
coe.int/eng?i=001-57512.

23. Girardi v austria, no. 500064/99, § 55, 11 December 2003 hudoc.echr.coe.int Retrieved from: http://
hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-61535.

24. unión alimentaria Sanders S.a. v. Spain, 07 July 1989, § 35, Series a157 hudoc.echr.coe.int Retrieved 
from: http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-57618.

25. Iribarren Pinillos v. Spain, no. 36777/03, 08 January 2009 hudoc.echr.coe.int Retrieved from: http://
hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-90442.

26. Markovski v The former yugoslav Republic of Macedonia, no. 22928/03, § 39, 02 November 2006 
hudoc.echr.coe.int Retrieved from: http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-158229.

27. Sussmann v Germany, no. 20024/92, 31 august 1996 hudoc.echr.coe.int Retrieved from: http://hudoc.
echr.coe.int/eng?i=001-57999.



Питання цивільного Процесу

90 Вісник Національної академії правових наук України № 2 (85) 2016

28. bock v. Germany, 29 March 1989, Series a150 hudoc.echr.coe.int Retrieved from: http://hudoc.echr.
coe.int/eng?i=001-57440.

29. Pieniazek v. Poland, no. 62179/01, 28 September 2004 hudoc.echr.coe.int Retrieved from: http://hudoc.
echr.coe.int/eng?i=001-66723.

Стаття надійшла до редколегії 23.05.2016.

Ткачук О. С., кандидат юридических наук, доцент, судья Высшего специализирован-
ного суда Украины по рассмотрению гражданских и уголовных дел, Украина, г. Харьков

Разумные сроки в контексте права  
на справедливое судебное разбирательство

В статье дается характеристика разумным срокам судебного разбирательства как 
элементу права на справедливое судебное разбирательство. Исследуются критерии 
разумности сроков судебного разбирательства, выработанные прецедентной практикой 
Европейского суда по правам человека, которыми являются: сложность дела, поведение 
заявителя и соответствующих государственных органов и важность предмета спора 
для заявителя. Сделан вывод о том, что право на справедливое судебное разбирательство 
сквозь призму соблюдения разумных сроков рассмотрения дел является методологической 
основой для исследования национальной практики гражданского судопроизводства 
с точки зрения ее эффективности и соответствия международным стандартам.

Ключевые слова: судебная власть, верховенство права, правосудие, гражданское 
судопроизводство, разумные сроки судебного разбирательства, справедливое судебное 
разбирательство.

Tkachuk O. S., candidate of law Sciences, associate Professor, judge of the high specialized 
court of ukraine for consideration of civil and criminal cases, ukraine, kharkov

Reasonable Time in the Context of the right to a Fair Trial
European Convention of Human Rights guarantees everyone a fair and public hearing 

within a reasonable time by an independent and impartial tribunal established by law (par. 1 
art. 6 ECHR). Reasonable time of the trial is an element of the right to a fair trial, which should 
be guaranteed at the national level.

Foreign and Ukrainian scientists such as Komarov V. V., Neshataeva T. M., Prokopenko O. B., 
Sakara N. U., Tsuvina T. A. and others in their works paid attention to different aspects of the 
right to a fair trial within a reasonable time. But nowadays there is no complex study devoted 
to the problems of reasonable time requirement not only as an element of the right to a fair trial, 
but also as a criterion of effectiveness of civil justice proceedings.

Main objective of the article is to study decisions of the ECHR concerning the interpretation 
of the right to a fair trial and analyze the criteria of reasonabless of a time of a trial in civil cases.

ECtHR in its precedent practice determined moments of beginning and ending of the 
reasonable time of a trial. According to the practice of ECHR reasonable time of civil proceedings 
begins on the date on which the case is referred to a judicial authority and ends at the moment 
when the court decision becomes final or it can be connected with the execution of court decision. 
ECHR qualifies criteria of reasonableness, which must be taken into account to evaluate time 
of a trial as reasonable, such as the complexity of the case, the conduct of the applicant and the 
relevant authorities and what was at stake for the applicant in the dispute. From this point of 
view right to a fair trial within a reasonable time should be a methodological basis for the 
researching of civil justice national practice in terms of its efficiency and compliance with 
international standards.

Key words: judiciary, rule of law, justice, civil judicial proceedings, reasonable time of 
a trial, fair trial.
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Постановка проблеми. Загальна 
теорія криміналістики як система основ-
них ідей цієї галузі знань, яка охоплює 
максимально повне відображення пред-
мета науки, її концепцій, категорій, по-

нять, методів у певних зв’язках і опо-
середкуваннях, постійно розвивається. 
Фундаментальні положення, що станов-
лять основу загальної теорії, оновлю-
ються та вдосконалюються. Водночас 
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Зміст та структура  
загальної теорії криміналістики

У статті розглянуто зміст та структуру загальної теорії криміналістики. Визна-
чено етапи становлення та розвитку загальної теорії як складової системи науки 
криміналістики, виокремлено дискусійні питання щодо її змісту та структури, окрес-
лено шляхи оптимізації наукових розробок у цій царині знань, наведено авторське ба-
чення можливих напрямів модернізації загальної теорії криміналістики. Запропонова-
но у структурі загальної теорії криміналістики виділяти два блоки: 1) наукознавчі 
основи криміналістики, що включають у себе наукові положення про об’єкти, предмет, 
методи, сферу дослідження, систему, природу, понятійний апарат та категорії кри-
міналістики (мову криміналістики), її міжнаукові зв’язки і місце в системі знань, іс-
торію розвитку та сучасний стан; 2) окремі криміналістичні теорії (вчення). Зазна-
чено, що сучасна система окремих криміналістичних теорій (вчень) є динамічною, і її 
вдосконалення зумовлене потребами судової і слідчої практики, розвитком суміжних 
галузей знань, загальної теорії та самих окремих криміналістичних теорій, зміною 
зв’язків і залежностей між ними.

Ключові слова: загальна теорія криміналістики, генеза загальної теорії криміналіс-
тики, сучасний стан загальної теорії криміналістики, зміст загальної теорії криміналісти-
ки, структура загальної теорії криміналістики, окремі криміналістичні теорії (вчення).
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учені-криміналісти дотепер не дійшли 
згоди з багатьох ключових питань роз-
глядуваної проблематики. Більше того, 
у вітчизняній криміналістичній науці 
концептуальним питанням формування 
загальної теорії, визначення її змісту та 
структури приділено недостатньо уваги.

Актуальність теми дослідження. 
Загальна теорія належить до найбільш 
важливих напрямів криміналістичної 
доктрини. Стан науки криміналістики, 
ступінь реалізації її функцій та завдань 
обумовлюють потребу в активізації до-
сліджень зазначеної проблематики, 
оскільки сформованість загальної теорії 
відображає сучасний рівень розвитку 
самої науки криміналістики.

Аналіз останніх досліджень і пуб-
лікацій. Вагомий внесок у розроблення 
основ загальної теорії криміналістики 
здійснили такі науковці, як Р. С. Бєлкін, 
О. М. Васильєв, А. І. Вінберг, О. Ю. Го-
ловін, В. Г. Гончаренко, О. О. Ексархо-
пуло, О. О. Ейсман, Г. О. Зорін, З. І. Кір-
санов, В. В. Клочков, В. О. Коновалова, 
В. Є. Корноухов, І. М. Лузгін, Г. А. Ма-
тусовський, С. П. Митричев, В. О. Об-
разцов, М. О. Селіванов, В. Г. Танасе-
вич, Б. М. Шавер, В. Ю. Шепітько, 
М. П. Яблоков. При цьому слід зазна-
чити, що згадані та інші вчені-криміна-
лісти зверталися до проблем формуван-
ня загальної теорії криміналістики голо-
вним чином наприкінці минулого 
століття. У вітчизняній криміналістич-
ній літературі публікації з цієї пробле-
матики практично відсутні.

Формування цілей статті. Метою 
статті є аналіз сучасного стану розви-
тку загальної теорії криміналістики, її 
змісту та структури, визначення дис-
кусійних питань щодо цієї проблема-

тики, окреслення шляхів та засобів їх 
розв’язання.

Виклад основного матеріалу. За-
гальна теорія як окремий, самостійний 
розділ системи науки криміналістики 
у своєму розвитку пройшла складний, 
тривалий шлях, де, як убачається, можна 
виокремити такі етапи: 1) накопичення 
необхідного наукового потенціалу кри-
міналістики; 2) визначення умов і під-
став для створення загальної теорії кри-
міналістики; 3) становлення та розвиток 
уявлень про загальну теорію, її зміст, 
структуру, функції та місце в системі кри-
міналістичної науки; 4) формування кон-
цепції загальної теорії криміналістики.

Безумовно, необхідною передумо-
вою виникнення ідеї щодо створення 
загальної теорії слід вважати активний 
розвиток самої криміналістики, яка із 
суто технічної науки перетворилася 
у провідну галузь юридичних знань, що 
стоять на передньому краю боротьби зі 
злочинністю. Цей розвиток пов’язаний 
із продуктивними дослідженнями вче-
них-криміналістів минулого століття. 
Всі без винятку наукові праці сприяли 
збагаченню наукового потенціалу кри-
міналістики, наближенню часу створен-
ня її теоретико-методологічних основ. 
Як відзначав Р. С. Бєлкін, монографічні 
дослідження 50-х – початку 60-х років 
Б. М. Комаринця, С. І. Тихенка, 
О. М. Васильєва, Л. Ю. Ароцкера, 
О. Н. Колесніченка, В. Я. Колдіна, 
М. Я. Сегая, І. М. Лузгіна, В. К. Лиси-
ченка, В. О. Снеткова, А. В. Дулова, 
І. Ф. Крилова, М. О. Селіванова, 
О. О. Ейсмана, В. О. Коновалової та 
інших стали не тільки теоретичними 
передумовами виникнення загальної 
теорії криміналістики, а й фактично 
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містили структурні елементи цієї теорії 
[1, с. 9].

Ідея виникнення загальної теорії 
криміналістики належить фундаторам 
вітчизняної криміналістичної науки – 
А. І. Вінбергу, С. П. Митричеву, 
С. П. Потапову, Б. М. Шаверу, знакові 
праці яких мали визначальне значення 
для реалізації цього проекту. Так, упер-
ше думку про необхідність розробки 
теорії криміналістики було висловлено 
Б. М. Шавером ще у 1938 р. [2, с. 74]. 
С. М. Потапов вважав криміналістичну 
ідентифікацію загальною теорією кри-
міналістики [3]. На переконання 
А. І. Вінберга, накопичений за минулі 
роки досвід і досягнення криміналістів 
з окремих проблем ще не дозволили 
піднятися до такого теоретичного уза-
гальнення, яке мало б вивести криміна-
лістику з її теперішнього емпіричного 
стану. Для цього треба створити загаль-
ну теорію криміналістики [4, с. 11].

Виникнення загальної теорії як ме-
тодологічної основи криміналістики 
припадає на початок 70-х років минуло-
го століття. Саме на цей час криміналіс-
тика накопичила цінний досвід і значний 
емпіричний матеріал із проблем техніки, 
тактики і методики розслідування, за-
вершилася розробка філософських засад 
криміналістичної науки, її методологіч-
ної бази [5]. Розробником концепції за-
гальної теорії криміналістики по праву 
вважається Р. С. Бєлкін. Завдяки напо-
легливій праці цього науковця обґрунто-
вано наявність достатніх емпіричних та 
теоретичних передумов для формування 
загальної теорії криміналістики, надано 
її визначення, з’ясовано функції, роль 
і місце у системі криміналістичних 
знань, запропоновано структуру і роз-

крито характер стосунків між її елемен-
тами. Р. С. Бєлкін, спираючись на поло-
ження наукознавства стосовно того, що 
будь-яка теорія має відповідати вимогам 
обґрунтованості (робити припущення, 
базуючись на обмеженій інформації, 
щодо принципово нових фактів або про 
майбутній стан об’єктів, що вивчають-
ся), визначеності (описувати результати 
дослідів термінами цієї теорії), доведе-
ності (встановлювати раціональні 
зв’язки між окремими положеннями те-
орії), несуперечності (внутрішній і з 
отриманими дослідними даними) [6, 
с. 45, 46], виокремив такі ознаки загаль-
ної теорії криміналістики:

– теорія лише тоді може претенду-
вати на значення загальної, якщо вона 
поширюється на весь предмет дослі-
дження, належить до нього у цілому, 
а не до одного з його елементів;

– концепція або система концепцій, 
що становлять зміст загальної теорії, 
мають належати не стільки до явищ, 
скільки до сутності предмета дослі-
дження і пояснювати цю сутність;

– загальна теорія, розкриваючи сут-
ність предмета дослідження, повинна 
виявляти те, що робить цю сутність ста-
лою, – закономірності відносин або 
зв’язків явищ, тобто закономірності тих 
процесів, дослідження яких є метою 
цієї галузі наукового пізнання;

– загальна теорія повинна базувати-
ся на принципах теорії відображення, 
що має значення наукового світогляду, 
і відображати «діалектику речі» як 
основу «діалектики ідеї», а не навпаки;

– загальна теорія повинна являти 
собою замкнуту понятійну систему, еле-
менти якої тісно пов’язані й органічно 
переплітаються один з одним [7, с. 49].
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Керуючись принципом об’єктив-
ності, тобто відповідності структури 
загальної теорії науки структурі об’єкта, 
що пізнається, Р. С. Бєлкіним до основ-
них елементів загальної теорії криміна-
лістики віднесено такі положення:

1) в яких формулюються уявлення 
про предмет криміналістики, її завдан-
ня, цілі, принципи та місце в системі 
наукового знання, поняття та зміст її 
загальної теорії, тобто вступ до загаль-
ної теорії криміналістики;

2) що відображають закономірності 
механізму злочину в аспекті криміна-
лістики;

3) що характеризують об’єктивні 
закономірності виникнення інформації 
про злочин і злочинця, закономірності 
збирання, оцінки та використання до-
казів і які є базою для розроблення кри-
міналістичних засобів, методів і реко-
мендацій з використання останніх 
у практиці боротьби зі злочинністю.

Останні положення, на думку 
Р. С. Бєлкіна, можна звести в такі чоти-
ри розділи:

а) криміналістичне вчення про за-
кономірності виникнення інформації 
про злочин;

б) криміналістичне вчення про за-
кономірності збирання доказів;

в) криміналістичне вчення про за-
кономірності дослідження доказів;

г) криміналістичне вчення про за-
кономірності оцінки і використання до-
казів [1, с. 17].

У концепції загальної теорії кримі-
налістики найбільш дискусійним пи-
танням є визначення змісту та структу-
ри цього розділу системи науки кримі-
налістики. Дійсно, попри досить 
одноманітне розуміння сутності загаль-

ної теорії криміналістики, прибічники 
даної концепції висловлюють багато 
в чому протилежні судження щодо її 
змісту та структури, а також характеру 
внутрішніх наукових зв’язків між її еле-
ментами. Так, О. О. Ексархопуло 
у структурі загальної теорії криміналіс-
тики виділяє три розділи: теоретичні 
основи криміналістичної науки, кримі-
налістичні теорії злочину, криміналіс-
тичні теорії пізнання події злочину 
в процесі його розкриття, розслідування 
та попередження [8, с. 20]. На думку 
Р. С. Бєлкіна, елементами загальної те-
орії криміналістики є такі: вступ до за-
гальної теорії криміналістики; вчення 
про методи криміналістики; вчення про 
мову криміналістики; криміналістична 
систематика; окремі криміналістичні 
теорії (вчення) [9, с. 39, 40].

Своєрідну структуру загальної тео-
рії криміналістики запропоновано 
З. І. Кірсановим, в якій окремі криміна-
лістичні теорії розподіляються за двома 
рівнями: ті, що є елементами загальної 
теорії і ті, які вивчаються в різних роз-
ділах криміналістики. До перших він 
відносить вчення про механізм злочину 
та його відображення; вчення про орга-
нізацію діяльності щодо виявлення, по-
передження і розкриття злочинів та 
вчення про загальні методи криміналі-
стики [10, с. 8–10]. О. Ю. Головін дій-
шов висновку про те, що найбільш при-
йнятною структурою загальної теорії 
криміналістики є така: наукознавчі 
основи криміналістики; методологічні 
основи криміналістики; система окре-
мих криміналістичних теорій (вчень) 
[11, с. 77].

В. О. Образцов у теорії криміналіс-
тики виокремлює дві складові: загальну 
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частину – загальну теорію та особливу 
частину – сукупність окремих вчень 
і теорій. На його думку, загальна теорія 
криміналістики вирішує завдання щодо 
надання уявлення про основні положен-
ня і риси пошуково-пізнавальної діяль-
ності в кримінальному процесі та її за-
кономірності [12, с. 11].

З огляду на зазначене вбачається за 
доцільне у структурі загальної теорії 
криміналістики виділяти два блоки:  
1) наукознавчі основи криміналістики, 
що включають у себе наукові положен-
ня про об’єкти, предмет, методи, сферу 
дослідження, систему, природу, поня-
тійний апарат та категорії криміналісти-
ки (мову криміналістики), її міжнаукові 
зв’язки і місце в системі знань, історію 
розвитку та сучасний стан; 2) окремі 
криміналістичні теорії (вчення).

Водночас змістовному наповненню 
запропонованих блоків структури за-
гальної теорії криміналістики суттєво 
перешкоджають неоднозначні погляди 
науковців щодо розуміння сутності еле-
ментів зазначеної архітектоніки і пере-
дусім об’єктів, предмета, методів, сис-
теми та природи даної науки. Щодо 
об’єктів, то традиційно вважалося, що 
криміналістика, враховуючи її належ-
ність до наук кримінально-правового 
циклу і виходячи з її службової функції, 
має двоєдиний об’єкт дослідження:  
1) злочинну діяльність, яка знаходить 
свою реалізацію у механізмі злочину 
і породжуваних ним наслідках; 2) ді-
яльність з виявлення, розслідування та 
попередження злочинів [13, с. 44–54; 
14, с. 45].

Зазначені об’єкти розглядаються як 
системні утворення з диференційова-
ним числом елементів, що мають різний 

комплекс ознак і властивостей – якісних 
та кількісних. Елементами системи ви-
ступають: спосіб, обстановка, знаряддя, 
обставини, мотив кримінальної діяль-
ності; ідеальні та матеріальні сліди як 
результат взаємодії злочинця з оточую-
чим середовищем в умовах вчинення 
злочину і поза ним; засоби і методи 
пізнання обставин, що утворюють зло-
чин; поведінка професійних та непро-
фесійних учасників кримінального про-
вадження тощо. Цей перелік можна 
продовжити, бо об’єкти пізнання кри-
міналістики мають складну структуру, 
яка компонується з численних взаємо-
пов’язаних різнорідних елементів [15]. 
З цього приводу Г. А. Матусовський 
зазначав, що криміналістика вивчає 
об’єкти, закономірний процес виник-
нення яких детермінований таким со-
ціальним явищем, як злочинність [16, 
с. 26]. Проте питання про класифікацію 
об’єктів є дискусійним і одним із най-
менш розроблених у теорії криміналіс-
тики. Так, В. О. Образцов виділяє комп-
лексні та прості (одноелементні), за-
гальні та окремі об’єкти [17, с. 27]. На 
думку В. В. Клочкова, об’єкти слід кла-
сифікувати на загальні, безпосередні та 
окремі [18, с. 16, 17]. Із розуміння 
структурно-компонентного складу про-
понованої системи випливає, що вона 
є єдністю взаємодіючих і взаємообу-
мовлених складових: з одного боку, зло-
чинна діяльність, з другого – діяльність, 
спрямована на розслідування і попере-
дження кримінальних правопорушень.

Слід зазначити, що з розширенням 
сфери криміналістичних досліджень і їх 
поширенням на судову стадію кримі-
нального процесу, змінилися й уявлення 
щодо об’єктів її пізнання. Їх коло на цей 
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час не обмежується лише досудовим 
розслідуванням, а включає діяльність із 
судового розгляду справи, підтримки 
державного обвинувачення та здійснен-
ня професійного захисту [19; 20; 21; 22]. 
Тому доцільніше говорити про діяль-
ність з організації кримінального про-
вадження як об’єкт криміналістичного 
пізнання, котра за змістом є більш ши-
роким поняттям і включає в себе не 
лише функцію досудового розслідуван-
ня, а й судового розгляду.

Не сприяють змістовному наповнен-
ню загальної теорії криміналістики 
й досить різноманітні, часом вельми 
суперечливі уявлення про предмет до-
слідження цієї галузі знань. Останні 
тридцять років відзначені появою 
в криміналістичній літературі числен-
них визначень її предмета. Характери-
зуючи цю особливість розвитку науки, 
П. В. Копнін справедливо зазначав, що 
предмет різних наук безперервно за-
знає змін у зв’язку зi зростанням знан-
ня, прогресом суспільного розвитку 
в цілому [23].

З таких позицій сучасний стан кри-
міналістики характеризується наявніс-
тю і співіснуванням низки парадигм, 
орієнтованих на вивчення її предмета. 
До таких можна віднести:

а) традиційно-прагматичну концеп-
цію предмета, відповідно до якої кримі-
налістика визначається як наука про 
прийоми та способи розкриття, розслі-
дування та попередження злочинів;

б) теоретико-доказову концепцію, 
за якою криміналістика розглядається 
як наука про закономірності механізму 
злочину, виникнення інформації про 
злочин та його учасників, закономір-
ності збирання, дослідження, оцінки 

і використання доказів та заснованих 
на пізнанні цих закономірностей спе-
ціальних методах і засобах судового 
дослідження та відвернення злочинів 
[24, с. 42];

в) інформаційно-пізнавальну кон-
цепцію, де предметом криміналістики 
виступають закономірності руху кримі-
нально-релевантної інформації та за-
сновані на них методи розкриття, роз-
слідування та попередження злочинів 
[25, с. 4, 25];

г) слідознавчу концепцію, згідно 
з якою криміналістика – це наука про 
технологію і засоби практичного слі-
дознавства (пошуково-пізнавальної ді-
яльності) в кримінальному судочинстві 
[12, с. 5].

Останніми роками спостерігається 
бажання деяких вчених значно розши-
рити, «розмити» предмет криміналісти-
ки. Так, Т. С. Волчецька криміналістику 
визначає як науку «про закономірності 
механізму юридичного факту, виник-
нення інформації щодо юридично зна-
чущої ситуації та її учасників, специфі-
ки збирання, дослідження, оцінки 
і використання доказів» [26, с. 44]. 
В. Г. Гончаренко вважає, що «криміна-
лістика є міжгалузевою юридичною 
прикладною наукою про закономірнос-
ті виникнення доказової інформації 
про злочин або будь-яке явище у сус-
пільстві, яке вимагає правового врегу-
лювання шляхом доказування, та про 
систему технічних засобів, тактичних 
прийомів і методик збирання, дослі-
дження і використання цієї інформації 
з метою найефективнішого вирішення 
завдань оперативно-розшукової роботи, 
розслідування, судового розгляду та 
встановлення фактів, що мають юри-
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дичне значення» [27, с. 13]. Аналогічної 
думки дотримується й В. С. Кузьмічов, 
який також стверджує, що «криміналіс-
тика є міжгалузевою юридичною при-
кладною наукою про закономірності 
виникнення інформації про будь-яке 
правове явище у суспільстві, що необ-
хідно знаходити, збирати, досліджувати 
і використовувати (за допомогою тех-
нічних засобів, тактичних прийомів 
і методик) з метою ефективного вирі-
шення завдань, що мають юридичне 
значення» [28, с. 61, 62]. З огляду на 
висловлене слушним убачається заува-
ження В. Ю. Шепітька стосовно того, 
що «засоби, прийоми і методи криміна-
лістики успішно використовуються в ін-
ших сферах (оперативно-розшуковій, 
судовій, прокурорській, експертній, ад-
вокатській діяльності) або дозволяють 
встановлювати факти, що лежать поза 
кримінально-правовими явищами (ви-
користання криміналістичних знань 
у цивільному, арбітражному (господар-
ському) чи адміністративному процесах). 
Потреба у криміналістиці, використання 
її даних у різних сферах, певні процеси 
інтеграції та диференціації наукового зна-
ння не змогли привести до суттєвої зміни 
предмета криміналістики, котра як і рані-
ше залишається наукою про закономір-
ності злочинної діяльності і її відобра-
ження у джерелах інформації» [29, с. 43].

Дійсно, останніми роками сфера за-
стосування криміналістичних знань 
значно розширилася і на цей час пред-
метно не обмежується лише криміналь-
ним провадженням, а поширюється на 
суспільні відносини, які потребують 
конкретного правового врегулювання. 
Але ж сфера застосування певних кри-
міналістичних знань (засобів, прийомів, 

рекомендацій) і предмет дослідження 
науки криміналістики – це різні речі, їх 
не можна ототожнювати і на підставі 
цього стверджувати, що криміналістика 
досліджує закономірності виникнення 
інформації про будь-яке правове явище 
у суспільстві. Криміналістика й на цей 
час має двоєдиний об’єкт досліджен-
ня – злочинну діяльність та її наслідки 
і діяльність з виявлення, розслідування 
кримінальних правопорушень та судо-
вого розгляду кримінальних прова-
джень (справ). Саме такий підхід відпо-
відає природі, призначенню і завданням 
цієї галузі знань, визначає специфіку 
зв’язків з іншими науками.

Отже, відсутність сталої точки зору 
на предмет криміналістики, єдиної на-
укової концепції стосовно цієї проблеми 
не сприяють формуванню її загальної 
теорії. Тому необхідна відома, упоряд-
кована, структурована сукупність ста-
лих для даного періоду розвитку науки 
криміналістики поглядів, тобто певна 
парадигма, яка дасть змогу розкрити 
сутність і визначити межі об’єктів 
і предмета, цілей і завдань, структури 
і методу дослідження.

Гальмуючим чинником формування 
загальної теорії криміналістики слід 
визнати й відсутність єдиного підходу 
до розроблення її системи, погляди на 
яку неодноразово змінювались під 
впливом різноманітних об’єктивних 
і суб’єктивних чинників. Наукові дис-
кусії навколо вдосконалення системи 
криміналістики не вщухають і сьогодні. 
Прагнення вчених розробити оптималь-
ну, еталонну систему криміналістики 
зумовили появу в літературі різноманіт-
них точок зору як на її структуру, так 
і на зміст.
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Аналіз новітньої криміналістичної 
літератури дає можливість об’єднати 
всіх вчених за їх ставленням до проб-
леми формування системи науки у три 
групи:

– прибічники збільшення кількос-
ті розділів системи криміналістичної 
науки;

– прибічники повернення до двоеле-
ментної системи криміналістики (за-
гальна і особлива частини);

– прибічники чотириелементної 
системи криміналістики.

Щодо першої концепції, то її при-
бічники, посилаючись на зростання об-
сягу сучасних криміналістичних знань, 
пропонують розширити рамки тради-
ційної системи науки криміналістики за 
рахунок введення нових елементів. Так, 
М. В. Салтевський до основних розділів 
системи – методології науки криміна-
лістики, криміналістичної техніки, кри-
міналістичної тактики та криміналіс-
тичної методики, вводить новий еле-
мент – криміналістичне слідознавство 
[30, с. 11]. Г. О. Зорін і О. Г. Філіппов 
вважають за потрібне ввести новий, 
п’ятий елемент у систему криміналіс-
тики – розділ, що включає в себе питан-
ня організації розслідування злочинів 
[31, с. 23; 32, с. 41]. А. В. Дуловим 
у систему криміналістики було введено 
також п’ятий розділ під назвою «Кри-
міналістична стратегія» [33, с. 272–
289]. Деякі вчені пропонують більш 
дрібне компонування основних розділів 
системи науки криміналістики, назива-
ючи їх досить складними термінами, 
наприклад, мікрооб’єктологія, субстан-
ціологія [34, с. 19–35], ейдологія, фак-
тологія, евристика, феноменологія [31, 
с. 23], адвакотологія [35, с. 17] та ін.

Характерною особливістю сучасно-
го періоду розвитку криміналістики 
слід визнати бажання окремих науков-
ців реанімувати двоелементний підхід 
до розбудови системи криміналістики. 
Зокрема, Л. Я. Драпкін пропонує у сис-
темі криміналістики виділяти загальну 
частину, яка об’єднує загальну теорію, 
загальні положення криміналістичної 
техніки, тактики і методики, та особли-
ву частину, яка розкриває специфіку 
застосування цих загальних положень 
у розслідуванні окремих видів і груп 
злочинів [36, с. 82]. Н. І. Клименко пере-
конана, що поділ науки криміналістики 
на загальну і особливу частини є най-
більш доцільним, оскільки підкреслює 
їх єдність та залежність один від одно-
го. «Можна сперечатися, – констатує 
вона, – тільки щодо змісту загальної 
і особливої частин» [37, с. 27]. На дум-
ку В. Є. Корноухова, загальна частина 
криміналістики складається з двох роз-
ділів: закономірностей, що відобража-
ють злочинну діяльність в обстановці 
вчинення злочину, і теорії розслідуван-
ня злочинів. Особлива частина включає 
методики розслідування окремих видів 
злочинів [38, с. 20]. А. Ф. Волобуєв вва-
жає, що зміст криміналістики доцільно 
систематизувати відповідно до структу-
ри її предмета за принципом «від за-
гального до особливого». Зазначений 
підхід передбачає поділ криміналістики 
на загальну і особливу частини. «Саме 
за таких умов, – наголошує він, – кри-
міналістика здатна сформувати класич-
ну структуру, що застосовується в галу-
зях права та інших юридичних науках. 
Вона більш адекватно відображає пред-
метну галузь криміналістики і набуває 
логічної стрункості» [39, с. 93, 94].
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Наведені позиції, безумовно, далеко 
не всі з числа тих, які висловлені в літе-
ратурі щодо системи криміналістики, 
свідчать про те, що дана проблема за-
лишається однією з найбільш дискусій-
них наукознавчих проблем. У зв’язку 
з цим убачається за доцільне висловити 
деякі судження щодо формування струк-
тури та змісту системи криміналістики.

По-перше, розширення сфери нау-
кового пошуку, накопичення нових 
знань, потреба в їх упорядкуванні 
об’єктивно зумовлюють необхідність 
у коригуванні існуючої системи науки 
криміналістики. Дійсно, наукові новації 
(теорії, вчення), що пропонуються, не 
завжди вписуються у традиційні рамки 
системних утворень, залишаються поза 
визначеними структурними елементами 
або породжують зайві дискусії щодо їх 
місця у системі наукових знань.

Разом з тим реформування, тобто не 
просто збільшення або зменшення еле-
ментного складу системи криміналісти-
ки, а докорінна зміна концепції щодо її 
формування, можливе тільки за умов 
досягнення наукою криміналістика пев-
ного рівня свого розвитку. Йдеться на-
самперед про загальну теорію і рівень її 
розвитку, а також наявність відповідного 
наукового арсеналу, впорядкувати який 
передбачається за новими принципами. 
При цьому слід враховувати, що нагро-
мадження наукового матеріалу, теоре-
тичних розробок – це складний, еволю-
ційний процес, який постійно триває.

По-друге, вдосконалення системи 
криміналістики має здійснюватись із 
врахуванням існуючих наукових пара-
дигм щодо її предмета, оскільки систе-
ма науки і є певним чином структуро-
ване знання про її предмет.

По-третє, систематизація криміна-
лістичних знань повинна здійснюватись 
за певними, чітко визначеними критері-
ями. Так, якщо визнати панівною кон-
цепцію, за якою предмет криміналісти-
ки становлять закономірності, що ви-
являються як при вчиненні злочинів, 
так і при їх розслідуванні та судовому 
розгляді, то саме ці закономірності в їх 
структурованому вигляді і можуть ви-
ступати критерієм систематизації кри-
міналістичних наукових знань, тобто 
системі закономірностей, що входять до 
предмета криміналістики, повинна від-
повідати система наукових знань.

По-четверте, найбільш істотними 
ознаками придатності тієї чи іншої 
системи слід вважати логічність роз-
ташування наукових знань і характер 
стосунків між її елементами. Якщо 
буде визнано, що тільки певна модель – 
двоелементна чи чотириелементна – 
здатна забезпечити реалізацію змістов-
них, функціональних, субординацій-
них, координаційних зв’язків між її 
елементами, то саме цю модель треба 
визнати оптимальною за даних умов. 
При цьому в такого роду моделі поряд 
із існуючими елементами доцільно ви-
значити й ті, яких немає, але бажано 
мати, що надавало б змогу розглядати 
цю модель як своєрідний орієнтир 
здійснення наукового пошуку. Дійсно, 
аналіз моделі зразу б надавав можли-
вість бачити прогалини, які необхідно 
заповнювати відповідними науковими 
розробками.

По-п’яте, незважаючи на численні 
пропозиції щодо конфігурації системи 
науки криміналістики, все ж таки голов-
ними її елементами, у тій чи іншій ін-
терпретації, виступають: загальна тео-
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рія, криміналістична техніка, криміна-
лістична тактика та криміналістична 
методика. Щодо розташування цих роз-
ділів у системі науки криміналістики, 
то загальна теорія цілком може стано-
вити основу загальної частини цієї сис-
теми, а техніка, тактика і методика – 
увійти до її особливої частини. При 
цьому останні із зазначених розділів 
являють собою системні утворення 
більш низького рівня.

По-шосте, загальні положення, 
якими розпочинаються такі розділи 
системи, як криміналістична техніка, 
криміналістична тактика та криміна-
лістична методика, доцільно розгляда-
ти як сукупність теоретичних побудов, 
що становлять резерв для формування 
самостійних окремих криміналістич-
них вчень.

У криміналістичній літературі на 
сьогодні існують багато в чому проти-
лежні точки зору й щодо розуміння са-
мих окремих криміналістичних теорій 
(вчень) та визначення їх місця у системі 
криміналістики. Погоджуючись у ціло-
му з тим, що окремі криміналістичні 
теорії (вчення) є складовою частиною 
загальної теорії криміналістики, пере-
дують останній або, навпаки, породжу-
ються нею [40, с. 19] і досліджують 
тільки певне коло закономірностей 
об’єктивної дійсності з числа тих, які 
вивчає криміналістика в цілому, тобто 
розкривають закономірні зв’язки не всіх 
«абстрактних» об’єктів ідеалізованої 
моделі, а лише деякі з них, що, власне, 
і дозволяє говорити про їх різноманіт-
ність [8, с. 12], вчені-криміналісти ви-
словлюють різні підходи щодо обґрун-
тування можливості віднесення тих чи 
інших теоретичних побудов до рівня 

окремої криміналістичної теорії та ви-
значення їх місця у системі криміна-
лістики.

Дійсно, теоретична база криміналіс-
тики безперервно видозмінюється, по-
повнюючись теоріями різного ступеня 
зрілості, наукової та практичної значу-
щості. На сьогодні можна стверджува-
ти, що криміналістика, як і будь-яка 
інша наука, являє собою систему теорій, 
оскільки «лише будучи системою тео-
рій, наука здатна пояснювати різнома-
нітні явища і зв’язки у сучасному та 
пророкувати хід розвитку у майбутньо-
му» [41, с. 20]. Водночас заявки та твер-
дження про вже сформовану ту чи іншу 
нову теорію або необхідність створення 
такої мають бути максимально аргумен-
тованими, з огляду на те, що далеко не 
всі теоретичні побудови можуть пре-
тендувати на рівень окремих наукових 
теорій. Так, В. О. Образцов пропонує 
створити «загальну (виділено нами. – 
В. Ж.) криміналістичну теорію взаємо-
дії, наукова та практична потреба в якій 
відчувається все виразніше» [42, с. 12].

Уявляється, що таке становище 
частково пов’язане з досить вільним 
тлумаченням багато в чому дискусійної 
тези Р. С. Бєлкіна про те, що «резерв 
системи (маються на увазі окремі тео-
рії. – В. Ж.) становлять окремі теоретич-
ні побудови або деякі сукупності таких 
побудов, ступінь консолідації яких 
може оцінюватися по-різному тим чи 
іншим дослідником. Від цієї оцінки за-
лежить визнання подібної сукупності 
окремою криміналістичною теорією 
або заперечення такої якості» [1, с. 144].

Зазначений підхід не сприяє вирі-
шенню розглядуваних проблем, а, на-
впаки, породжує зайві дискусії. На 
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нашу думку, всі нововведення, які пре-
тендують на статус «окремої криміна-
лістичної теорії», мають співвідносити-
ся з тими критеріями, які розроблені або 
потребують розробки у криміналістиці. 
Нехтування ж цими критеріями при-
зводить до суто суб’єктивної, іноді без 
достатньої наукової аргументації оцін-
ки результатів наукового пошуку, до 
штучного механічного перенесення 
в загальну теорію таких теоретичних 
побудов, яким надано статус окремої 
криміналістичної теорії за власним ба-
жанням того чи іншого науковця. До 
сумнівних теоретичних конструкцій 
можна віднести такі, як «теорія кримі-
налістичного програмування експерт-
но-креативних систем» [31, с. 19], «те-
орія ускладненого безпосереднього 
пізнання», «теорія розпізнання» [38, 
с. 54–60], «криміналістичне вчення про 
знаряддя злочину (криміналістичне 
зброєзнавство)» [43, с. 104], «криміна-
лістична ордологія» [44] та ін.

Щодо критеріїв, за якими доцільно 
здійснювати оцінку тієї чи іншої теоре-
тичної побудови з точки зору наявності 
у неї ознак теорії, то для їх визначення 
зроблені лише перші кроки. Так, 
Р. С. Бєлкін серед такого роду критеріїв 
насамперед виділяє загальні засади 
формування і обґрунтованість виснов-
ків [1, с. 145]. Крім того, як здається, 
кожна окрема криміналістична теорія 
повинна мати об’єкт, предмет та методи 
дослідження, розкривати її зміст і ха-
рактер стосунків з іншими теоріями 
(вченнями), визначати ціль, завдання, 
функції та місце у системі криміналіс-
тики, формуватися на певній науковій 
гіпотезі, мати необхідне емпіричне під-
ґрунтя, а також відповідний ступінь 

консолідації, що обумовлює можливість 
виділення певних закономірностей, які 
доповнюють, уточнюють предмет науки 
криміналістики в цілому.

Упорядкування криміналістичних 
теорій (вчень), що входять до струк-
тури загальної теорії криміналістики, 
має здійснюватися з урахуванням та-
ких положень:

– між предметами загальної теорії 
криміналістики та окремих криміналіс-
тичних теорій (вчень) існують відноси-
ни підпорядкованості цілого і частини;

– кожна окрема теорія (вчення) до-
повнює та уточнює предмет науки кри-
міналістики, досліджуючи лише обме-
жене коло закономірностей з числа тих, 
які вивчає криміналістика в цілому. Так, 
Є. І. Зуєв вказував, що окремі криміна-
лістичні вчення «уточнюють загальну 
теорію криміналістики, доповнюють її 
новими даними» [45, с. 15];

– характер закономірностей, які до-
сліджує кожна із створених криміналіс-
тичних теорій (вчень), обумовлює по-
рядок їх розподілу.

Як відомо, закономірності виявля-
ються і формуються в основному на 
теоретичному рівні на підставі даних 
емпіричних досліджень усієї предмет-
ної галузі науки. Аналіз викладених 
у літературі позицій науковців дає змо-
гу розглядати в найбільш загальному 
вигляді предмет криміналістики як сис-
тему взаємопов’язаних закономірнос-
тей двох рівнів: 1) закономірності ви-
никнення, існування та зникнення ін-
формації  про механізм злочину 
(функціональну сторону кримінальної 
діяльності) і породжувані ним сліди;  
2) закономірності одержання, дослі-
дження, оцінки та використання інфор-
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мації про механізм злочину і породжу-
вані ним сліди в процесі доказування.

З огляду на зазначене окремі кримі-
налістичні теорії (вчення) мають поді-
лятися на такі дві групи:

1. Криміналістичні теорії (вчення) 
щодо механізму злочину:

– криміналістичне вчення про спо-
сіб злочину;

– криміналістичне вчення про меха-
нізм слідоутворення;

– криміналістичне вчення про ознаки;
– криміналістичне вчення про на-

вички;
– криміналістична віктимологія;
– криміналістична гомологія (вчен-

ня про особу злочинця);
– криміналістичне вчення про часо-

ві зв’язки та відносини;
– криміналістична класифікація зло-

чинів;
– криміналістична характеристика 

злочинів, та ін.
2. Криміналістичні теорії (вчення) 

пізнання механізму злочину:
– теорія криміналістичної іденти-

фікації;
– криміналістична теорія прогнозу-

вання;
– криміналістичне вчення про версію;
– криміналістична теорія плануван-

ня та організації розслідування;

– криміналістична теорія фіксації 
доказової інформації;

– криміналістична теорія причин-
ності;

– криміналістична теорія тактичних 
операцій;

– криміналістичне вчення про кри-
мінальну реєстрацію, та ін.

Наведений перелік окремих кримі-
налістичних теорій (вчень) не є ви-
черпним і остаточним, оскільки ці те-
орії (вчення) постійно розвиваються. 
З цього приводу Н. І. Клименко зазна-
чає, що зміни системи окремих кримі-
налістичних теорій обумовлені: а) ви-
никненням певних потреб у практиці 
боротьби зі злочинністю; б) розвитком 
суміжних галузей знань та їх інтегра-
цією чи диференціацією; в) розвитком 
загальної теорії криміналістики як ре-
зультату проникнення в сутність пред-
мета науки; г) розвитком самих окре-
мих криміналістичних теорій, зміною 
зв’язків і залежностей між ними [46, 
с. 232].

Отже, розв’язання цих та інших 
проблем є необхідною умовою успіш-
ного розроблення концептуальних під-
ходів до формування загальної теорії 
криміналістики як системи засадничих 
положень здійснення наукового пошуку 
в цій царині знань.
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Содержание и структура общей теории криминалистики
В статье рассмотрены содержание и структура общей теории криминалистики. 

Выделены этапы становления и развития общей теории как составляющей системы 
науки криминалистики, определены дискуссионные вопросы, относящиеся к содержанию 
и структуре, очерчены пути оптимизации научных разработок в этой области знаний, 
изложено авторское видение возможных направлений модернизации общей теории кри-
миналистики. Предложено в структуре общей теории криминалистики выделять два 
блока: 1) науковедческие основы криминалистики, включающие в себя научные положения 
об объектах, предмете, методах, сфере исследования, системе, природе, понятийном 
аппарате и категориях криминалистики (языке криминалистики), ее межнаучных связях 
и месте в системе знаний, истории развития и современном состоянии; 2) частные 
криминалистические теории (учения). Отмечено, что современная система частных 
криминалистических теорий (учений) динамична и ее усовершенствование обусловлено 
потребностями судебной и следственной практики, развитием смежных отраслей зна-
ний, общей теории и самих частных криминалистических теорий, изменением связей 
и зависимостей между ними.

Ключевые слова: общая теория криминалистики, генезис общей теории кримина-
листики, современное состояние общей теории криминалистики, содержание общей те-
ории криминалистики, структура общей теории криминалистики, частные криминалис-
тические теории (учения).

Zhuravel V. A., Professor, Doctor of Legal Sciences, Corresponding Member of the National 
academy of Legal Sciences of ukraine, Chief Scientific Secretary of the National academy of 
Legal Sciences of ukraine, ukraine, kharkiv

e-mail: krim-v2008@yandex.ru
oRCID 0000-0001-8256-4333

The Content and Structure of the General Theory of Criminalistics
The general theory is considered to be one of the most important directions of criminalistics. 

The state of the science of criminalistics, the level of implementation of its functions and tasks 
explain need to promote researches in the mentioned areas, because formation of the general 
theory of the criminalistic science reflects modern state of this science itself. At the same time 
the criminalists till today have not common point of view on the key issues of the researched 
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problematic. Furthermore, not enough attention to the conceptual question of the general theory 
formation and determination of its content and structure in the modern criminalistic science 
was paid.

The target of this paper is analysis of the current state of development of the general theory 
of criminalistics, its content and structure, defining the disputable issues on this problematic, 
making proposition of the ways and methods to solve them.

It’s pointed out, that despite of the fact of the uniform understanding of the essence of the 
general theory of criminalistics, the scientists express differently on its structure. It’s proposed 
to distinguish two parts: 1) the conceptual foundations of the general theory of criminalistics, 
that will include the object, methods, area of research, system, nature, structure of terms and 
categories of criminalistics (conceptual apparatus of criminalistics), its interdisciplinary ties 
and place in science as well as current state; 2) separate criminalistic theories (doctrines). The 
attention is paid at the fact that the classification of the research objects is disputable and one 
of the worst researched in the theory of criminalistics. It’s noted that the modern state of 
criminalistics is characterized by existence and co-existence of a number of paradigms, oriented 
at research of its object. The critical remarks are expressed concerning some of scientists on the 
matter of their wish to widen or reduct the composition of elements of the criminalistics system. 
It’s proved that reformation, i.e. not just growth or reduction of the elements composition of the 
system of criminalistics, but also dramatic change of its formation concept, are possible only 
through achieving of the proper level by the criminalistics. It must be taken into consideration 
that improvement of criminalistics system must be undertaken with regard to existing scientific 
paradigms on its object, because the system of science is a structured knowledge about its object 
itself. It’s noted that each particular criminalistic theory is to possess its own object and research 
methods, explaines its meaning and character of ties with other theories (doctrines), determines 
target, tasks, functions and place in the system of criminalistics, it must develop on the particular 
scientific basis, have proper empirical basis, as well as proper state of consolidation, that 
explains the ability of pointing out of some tendencies which complement and specify the subject 
of criminalistics in general. In turn, the nature of tendencies, which are researched by each of 
criminalistic theories (doctrines), determines the way they are ordered in the structure of the 
general theory. Herewith there are relations of subordination of the general and the part between 
the objects of general theory and particular theories (doctrines).

It’s noted that the current system of criminalistic theories (doctrines) has a dynamic 
character and its improvement is explained by the needs of court and investigation practice, 
development of related sciences, general theory and individual criminalistic theories, changes 
of ties and subordinations among them.

Key words: general theory of criminalistics; the genesis of the general theory of 
criminalistics; the current state of the general theory of criminalistics; the content of the general 
theory of criminalistics; the structure of the general theory of criminalistics; individual theories 
(doctrines) of criminalistics.
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Постановка проблеми. Законом 
України від 16 вересня 2014 р. ратифі-
ковано Угоду про асоціацію між Украї-
ною, з однієї сторони, та Європейським 
Союзом, Європейським співтовари-
ством з атомної енергії і їхніми держа-

вами-членами, з іншої сторони (далі – 
Угода про асоціацію з ЄС) [1]. Значення 
цієї події для України важко переоціни-
ти, адже вона нарешті створила під-
ґрунтя для подальших стратегічних 
реформаційних процесів у всіх сферах 
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Проблеми адаптації кримінального  
процесуального законодавства України  

до права Європейського Союзу
Стаття присвячена дослідженню проблеми адаптації кримінального процесуально-

го законодавства України до права Європейського Союзу. Відзначається, що євроінте-
граційні процеси України передбачають необхідність здійснення системи заходів зако-
нодавчого, інституційного, організаційного характеру, спрямованих на гармонізацію 
законодавства України у сфері кримінальної юстиції і безпеки із правом Європейського 
Союзу. З’ясовуються основні напрями адаптації, звертається увага на такі з них, як 
правове регулювання боротьби з тероризмом, кіберзлочинністю, корупцією; розробка 
антикорупційних стандартів кримінального процесуального законодавства України; за-
безпечення безпеки свідків і потерпілих тощо. Визначаються пріоритетні напрями роз-
витку науки кримінального процесу, спрямовані на створення теоретичних концепцій 
адаптації норм кримінального процесуального законодавства України до acquis Європей-
ського Союзу.

Ключові слова: кримінальне процесуальне законодавство, адаптація, кіберзлочин-
ність, корупція, антикорупційні стандарти законодавства, боротьба з тероризмом, безпека 
свідків і потерпілих.
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суспільного життя, що в сукупності за-
безпечать утвердження і визнання 
у державі європейських цінностей по-
ваги до прав людини і основоположних 
свобод, демократії, верховенства права.

Одним із зобов’язань України, за-
кріплених у Преамбулі до Угоди про 
асоціацію з ЄС, є поступова адаптація 
законодавства України до acquis ЄС від-
повідно до напрямів, визначених у цій 
Угоді, та ефективне її виконання.

Чільне місце серед таких напрямів 
посідає боротьба зі злочинністю та ко-
рупцією; співробітництво у боротьбі 
з тероризмом; боротьба з легалізацією 
(відмиванням) коштів та фінансуванням 
тероризму; співробітництво у боротьбі 
з незаконним обігом наркотичних засо-
бів, прекурсорів та психотропних речо-
вин; правове співробітництво.

Мета дослідження. Наведене обу-
мовлює необхідність дослідження проб-
леми адаптації законодавства України 
до права Європейського Союзу, в тому 
числі – кримінального процесуального 
законодавства, з’ясування напрямів 
його адаптації, а також перспектив роз-
витку науки кримінального процесу, що 
створить належне теоретичне підґрунтя 
для майбутніх законодавчих новацій.

Аналіз останніх досліджень. Проб-
лема адаптації кримінального проце-
суального законодавства України до 
законодавства Європейського Союзу 
є відносно новою для науки криміналь-
ного процесу, що пояснює її недостатню 
наукову розробленість. Значно більш 
ґрунтовно її опрацьовано в роботах вче-
них у галузі міжнародного права, хоча 
наявними є й окремі наукові джерела 
з інших галузей права, зокрема, слід 
відзначити роботи О. Д. Крупчана, 

В. І. Муравйова, К. Б. Пусан, Т. М. Се-
реди, О. М. Синюк, О. Я. Трагнюк, 
І. В. Яковюка та ін.

Основна частина. Починаючи роз-
гляд заявленої проблематики, доречно 
пригадати, що спочатку установчі дого-
вори ЄС не містили положень стосовно 
співробітництва у кримінально-правовій 
галузі, адже метою його створення був 
розвиток інтеграції у соціально-еконо-
мічній сфері. За умов сучасної глобалі-
зації саме ці напрями міжнародного спів-
робітництва набули стратегічного зна-
чення, оскільки спрямовані на створення 
загальноєвропейського простору свобо-
ди, безпеки і правосуддя, захист держав 
від загроз, що здатні перешкодити їх по-
дальшому розвитку та становлять небез-
пеку для всього світу. Зважаючи на це, 
значна частина Угоди про асоціацію з ЄС 
присвячена співробітництву у сфері юс-
тиції та безпеки.

Згідно зі ст. 22 Угоди про асоціацію 
з ЄС співробітництво сторін спрямову-
ється на вирішення, inter alia, таких проб-
лем: a) незаконне переправлення через 
державний кордон нелегальних мігран-
тів, торгівля людьми і вогнепальною 
зброєю та незаконний обіг наркотиків; 
b) контрабанда товарів; c) економічні 
злочини, зокрема злочини у сфері опо-
даткування; d) корупція як у приватно-
му, так і в державному секторі; e) під-
робка документів; f) кіберзлочинність. 
Сторони посилюють двостороннє, регіо-
нальне та міжнародне співробітництво 
у цій сфері, зокрема співробітництво із 
залученням Європолу. Сторони і надалі 
розвивають співробітництво, inter alia, 
стосовно: a) обміну найкращими прак-
тиками, в тому числі щодо методик роз-
слідування та криміналістичних дослі-
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джень; b) обміну інформацією відповід-
но до існуючих правил; c) посилення 
потенціалу, зокрема навчання та, у разі 
необхідності, обмін персоналом; d) пи-
тань, пов’язаних із захистом свідків та 
жертв. Сторони віддані ефективному 
виконанню Конвенції Організації 
Об’єднаних Націй проти транснаціо-
нальної організованої злочинності 
2000 р. [3] та трьох Протоколів до неї, 
Конвенції Організації Об’єднаних На-
цій проти корупції 2003 р. [4] та інших 
відповідних міжнародних документів.

Боротьба з легалізацією (відмиван-
ням) коштів та фінансуванням терориз-
му за змістом ст. 20 Угоди про асоціацію 
з ЄС передбачає посилення двосторон-
нього та міжнародного співробітництва 
у цій сфері, зокрема співробітництва на 
оперативному рівні. Сторони забезпе-
чують імплементацію відповідних між-
народних стандартів, зокрема стандар-
тів Групи з розробки фінансових заходів 
боротьби з відмиванням грошей та фі-
нансуванням тероризму (FaTF) та стан-
дартів, рівнозначних тим, які були при-
йняті Союзом.

Співробітництво у боротьбі з теро-
ризмом за ст. 23 Угоди про асоціацію 
з ЄС здійснюється з метою попере-
дження та запобігання актам тероризму 
згідно з міжнародним правом, міжна-
родним правом щодо захисту прав лю-
дини, біженців та гуманітарним правом, 
а також відповідними нормативними та 
підзаконними актами Сторін. Зокрема, 
Сторони домовились співробітничати 
на основі повного виконання Резолюції 
Ради Безпеки ООН № 1373 2001 р. [5], 
Глобальної контртерористичної страте-
гії ООН 2006 р. [6] та інших документів 
ООН, а також відповідних міжнародних 

конвенцій та документів. Ці домовле-
ності Сторони реалізують шляхом:  
a) обміну інформацією щодо терорис-
тичних угруповань та організованих 
груп, які здійснюють їх підтримку;  
b) обміну досвідом та інформацією про 
тенденції тероризму та стосовно засобів 
і способів боротьби з тероризмом, зо-
крема допомогу в технічній галузі та 
навчанні, та c) обміну досвідом стосов-
но запобігання тероризму.

Співробітництво у боротьбі з неза-
конним обігом наркотичних засобів, 
прекурсорів та психотропних речовин 
спрямоване на боротьбу з незаконним 
обігом наркотиків, зменшення обсягів 
постачання, торгівлі та попиту на нар-
котики, боротьбу з наслідками для 
здоров’я та соціальними наслідками 
наркозалежності, а також на більш 
ефективне запобігання відводу хімічних 
прекурсорів, що використовуються для 
нелегального виробництва наркотиків 
та психотропних речовин.

Слідуючи своїм європейським праг-
ненням і європейському вибору, Украї-
на має забезпечити поступову адапта-
цію внутрішнього законодавства, що 
регулює правові відносини у вказаних 
сферах, до права Європейського Союзу. 
Згідно з положеннями Загальнодержав-
ної програми адаптації законодавства 
України до законодавства Європейсько-
го Союзу, затвердженої Законом Украї-
ни від 18 березня 2004 р. [7], адаптація 
полягає у приведенні законів України та 
інших нормативно-правових актів у від-
повідність із «acquis communautare». Це 
передбачає необхідність ухвалення за-
конодавства України, створення інсти-
туційних механізмів та здійснення від-
повідних дій як на міжнародному рівні 
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у взаємовідносинах України з ЄС, так 
і в правопорядку України [8, с. 48].

У цьому контексті слід зазначити, 
що правове регулювання напряму бо-
ротьби зі злочинністю та корупцією 
в Україні останніми роками зазнало 
концептуальних змін, адже починаючи 
з 2012 р. почали ухвалюватися законо-
давчі акти у цій сфері, які не тільки 
впроваджують істотно нові правові ін-
ститути, більшість з яких раніше не 
були відомі національному законодав-
ству і являють собою імплементацію 
європейських стандартів, а й уособлю-
ють нову ідеологію кримінального су-
дочинства, сутність якої полягає у ви-
знанні найвищою цінністю права і сво-
боди людини, а їх забезпечення 
і захист – обов’язком держави, що має 
виконуватися її уповноваженими орга-
нами з дотриманням європейських 
стандартів у галузі прав людини та здій-
снення правосуддя.

Серед таких законодавчих актів 
перш за все потрібно назвати Кримі-
нальний процесуальний кодекс України 
(далі – КПК України), прийнятий  
13 квітня 2012 р. [9], який заклав під-
ґрунтя подальших законодавчих нова-
цій у царині кримінального судочин-
ства. Змагальність кримінального про-
вадження; розмежування кримінальних 
процесуальних функцій; істотне роз-
ширення судового контролю під час до-
судового розслідування і процесуаль-
них можливостей сторони захисту сто-
совно збирання відомостей про факти, 
що можуть бути судовими доказами; 
впровадження принципу незмінності 
участі прокурора в кримінальному про-
вадженні; кардинальна зміна моделі по-
чаткового етапу кримінального прова-

дження; унормування негласної діяль-
ності сторони обвинувачення щодо 
перевірки заяви про злочин та збирання 
відомостей про факти, які можуть мати 
значення судових доказів, яка отримала 
назву негласних слідчих (розшукових) 
дій; розширення диспозитивності 
і впровадження у зв’язку з цим консен-
суальних процедур (перш за все інсти-
туту угод у кримінальному проваджен-
ні), що надають можливості ефективно 
захистити приватні інтереси учасників 
кримінального провадження і одночас-
но вирішити кримінально-правовий 
конфлікт; широке використання техніч-
них засобів фіксації при здійсненні кри-
мінального провадження – це лише не-
велика частка тих концептуальних змін, 
що відбулися у кримінальному проце-
суальному законодавстві України з при-
йняттям нового КПК України, які спря-
мовано на впровадження європейських 
цінностей і стандартів захисту прав 
і свобод людини у сферу кримінального 
судочинства. У цьому ж контексті не 
можна також не відзначити зміни до 
КПК України, внесені Законом України 
«Про внесення змін до Кримінального 
та Кримінального процесуального ко-
дексів України щодо виконання реко-
мендацій, які містяться у шостій допо-
віді Європейської комісії про стан ви-
конання Україною Плану дій щодо 
лібералізації Європейським Союзом 
візового режиму для України, стосовно 
удосконалення процедури арешту май-
на та інституту спеціальної конфіска-
ції» від 18 лютого 2016 р., якими істот-
но змінено порядок арешту майна, зо-
крема, з метою забезпечення спеціальної 
конфіскації, передбачено можливість 
арешту майна третьої особи за наявнос-
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ті достатніх підстав вважати, що воно 
підлягатиме спеціальній конфіскації 
тощо.

Адаптаційні процеси в напрямі єв-
роінтеграції України знайшли своє відо-
браження і в новітньому законодавстві, 
що також є джерелом кримінального 
процесуального права України, а саме – 
законах України «Про безоплатну пра-
вову допомогу» від 2 червня 2011 р. 
[10], «Про забезпечення права на спра-
ведливий суд» від 12 лютого 2015 р. 
[11], «Про прокуратуру» від 14 жовтня 
2014 р. [12], «Про Національне анти-
корупційне бюро України» від 14 жовт-
ня 2014 р. [13], «Про державне бюро 
розслідувань» від 12 листопада 2015 р. 
[14], «Про Національну поліцію» від  
2 липня 2015 р. [15], «Про пробацію» 
від 5 лютого 2015 р. [16] тощо.

Цими законодавчими актами істот-
но змінено правове регулювання ді-
яльності окремих існуючих інституцій 
у сфері кримінальної юстиції (зокрема, 
прокуратури стосовно оптимізації її 
повноважень та обмеження сфери їх 
застосування відповідно до рекоменда-
цій Ради Європи), а також створено 
нові інституції, функціональне призна-
чення яких полягає у забезпеченні ді-
євого функціонування сфери кримі-
нального судочинства на рівні, що від-
повідає європейським цінностям та 
стандартам захисту прав людини, сус-
пільним очікуванням щодо боротьби зі 
злочинністю та корупцією, підвищення 
довіри до правоохоронних органів та 
суду (зокрема, Національна поліція, 
Національне антикорупційне бюро 
України, система надання безоплатної 
правової допомоги, органи пробації 
тощо).

Разом із тим у Стратегії реформу-
вання судоустрою, судочинства та су-
міжних правових інститутів на 2015–
2020 роки, схваленої Указом Президен-
та України від 20 травня 2015 р. [17], 
констатовано, що існують системні 
проб леми у сфері стратегічного плану-
вання та у законодавчому процесі, 
функціонування прокуратури та кримі-
нальної юстиції як суміжних правових 
інститутів має свої недоліки, наявні 
системи правової допомоги засвідчили 
свою недостатню функціональну спро-
можність, а система правосуддя на сьо-
годні не виконує поставлені перед нею 
завдання на належному рівні.

Указані чинники детермінують не-
обхідність комплексного підходу до ре-
формування сектору кримінальної юс-
тиції, здійснення заходів, що передба-
чено вказаною Стратегією та Планом 
дій щодо реалізації положень Стратегії 
реформування судоустрою, судочинства 
та суміжних правових інститутів на 
2015–2020 роки, схваленому Радою 
з питань судової реформи.

Унаслідок реалізації цих положень 
судова система України та суміжні пра-
вові інститути працюватимуть, як зазна-
чено у Стратегії, керуючись принципом 
верховенства права, ефективно, про-
дуктивно та скоординовано, стануть 
підзвітними громадянам України, віль-
ними від будь-якого політичного впливу 
та відповідатимуть стандартам і пере-
довим практикам Європейського Союзу.

Аналіз стратегічних напрямів по-
дальшого реформування кримінального 
процесуального законодавства України 
з метою адаптації його до acquis ЄС 
у секторі кримінальної юстиції, сучас-
ного правового регулювання порядку 
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здійснення кримінального проваджен-
ня, правозастосовної практики органів 
досудового розслідування та суду до-
зволяє виділити пріоритетні завдання 
у цій сфері, до яких, видається, слід 
віднести такі положення:

– запровадження режиму реалізації 
європейських стандартів здійснення 
кримінального судочинства, що, крім 
якості кримінального процесуального 
закону, який, як було зазначено вище, 
імплементував ці стандарти у націо-
нальне судочинство, передбачає також 
необхідність зміни професійної право-
свідомості працівників правоохоронних 
органів і суддів, формування правозас-
тосовної практики, що відповідає ви-
могам Конституції України, орієнтова-
ної на дотримання європейських цін-
ностей і стандартів, а також практики 
Європейського суду з прав людини;

– створення належної правової 
основи боротьби з кіберзлочинністю. 
Розуміння надзвичайної важливості ви-
рішення цієї проблеми привело до за-
твердження Указом Президента України 
від 15 березня 2016 р. № 96/2016 Стра-
тегії кібербезпеки України, метою якої 
є створення умов для безпечного функ-
ціонування кіберпростору, його вико-
ристання в інтересах особи, суспільства 
і держави. Наступним очікуваним кро-
ком є прийняття відповідного Закону 
України.

Одним із напрямів забезпечення кі-
бербезпеки України відповідно до п. 4.5 
вказаної Стратегії є боротьба з кібер-
злочинністю, яка передбачає здійснення 
в установленому порядку, серед іншого, 
таких заходів: створення ефективного 
і зручного контакт-центру для повідом-
лень про випадки кіберзлочинів та 

шахрайства у кіберпросторі, підвищен-
ня оперативності реагування на кібер-
злочини правоохоронних органів, зо-
крема їх регіональних підрозділів; удо-
сконалення процесуальних механізмів 
щодо збирання доказів в електронній 
формі, що стосуються злочину, удоско-
налення класифікації, методів, засобів 
і технологій ідентифікації та фіксації 
кіберзлочинів, проведення експертних 
досліджень; запровадження блокування 
операторами та провайдерами телеко-
мунікацій визначеного (ідентифікова-
ного) інформаційного ресурсу (інфор-
маційного сервісу) за рішенням суду; 
унормування порядку внесення 
обов’язкових до виконання оператора-
ми та провайдерами телекомунікацій 
приписів про термінове фіксування та 
подальше зберігання комп’ютерних да-
них, збереження даних про трафік; вре-
гулювання питання щодо можливості 
термінового здійснення процесуальних 
дій у режимі реального часу із застосу-
ванням електронних документів та 
електронного цифрового підпису; упро-
вадження схеми (протоколу) координа-
ції правоохоронних органів щодо бо-
ротьби з кіберзлочинністю; підготовка 
суддів (слідчих суддів), слідчих та про-
курорів для роботи з доказами, що сто-
суються злочину, отриманими в елек-
тронній формі, з урахуванням особли-
востей кіберзлочинів; запровадження 
особливого порядку зняття інформації 
з каналів телекомунікацій у випадку 
розслідування кіберзлочинів; підвищен-
ня кваліфікації співробітників право-
охоронних органів.

Необхідно звернути увагу на те, що 
серед вказаних складових зазначеного 
напряму боротьби з кіберзлочинністю, 
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як випливає із наведеного, є низка за-
ходів кримінального процесуального 
характеру, що спрямовані на оптиміза-
цію досудового розслідування кіберзло-
чинів та здійснення доказування в суді. 
Окремі з них поки що не врегульовані 
чинним кримінальним процесуальним 
законодавством України і тому є пер-
спективними напрямами його розвитку. 
Це є цілком логічно, адже Стратегія 
формалізує політику держави у сфері 
кібербезпеки, у зв’язку з чим визначає 
стратегічні завдання, деталізація вирі-
шення яких має знайти відображення 
у галузевому законодавстві.

Унормування цих заходів є вкрай 
необхідним, оскільки, як свідчить прак-
тика, розслідування таких злочинів ви-
кликає низку проблем, що, зокрема, 
пов’язані із: неможливістю проведення 
у багатьох кримінальних провадженнях 
негласних слідчих (розшукових) дій 
(зважаючи на те, що злочин, з приводу 
якого здійснюється кримінальне про-
вадження, не є тяжким); складністю до-
казування причетності конкретної осо-
би до вчинення злочину у випадках ви-
користання комп’ютерного обладнання 
декількома особами; неможливістю 
вилучення слідів злочину у віртуально-
му просторі; необхідністю залучення 
спеціаліста до участі в проведенні слід-
чих (розшукових) дій (обшуку, огляду) 
та залучення експерта для проведення 
експертиз, спрямованих на збирання 
доказів; складністю виявлення та фік-
сації слідів злочину в телекомунікацій-
них мережах, враховуючи легкість їх 
знищення та зміни комп’ютерної інфор-
мації; короткостроковістю збереження 
інформації у провайдерів (зокрема, Іp-
адреса, що дозволяє ідентифікувати 

місцезнаходження особи, імовірно при-
четної до вчинення злочину) тощо; 
створення системи ефективного захисту 
свідка і потерпілого від загроз, що 
пов’язані з їх участю в кримінальному 
провадженні щодо тяжких і особливо 
тяжких злочинів. Значення цього за-
вдання як гарантії забезпечення прав 
і законних інтересів людини у сфері 
кримінального судочинства та гарантії 
здійснення правосуддя обумовило його 
закріплення у ст. 22 Угоди про асоціа-
цію з ЄС, яка містить положення про те, 
що сторони і надалі розвивають співро-
бітництво, inter alia, стосовно питань, 
пов’язаних із захистом свідків та жертв.

Європейський підхід до захисту 
свідка і потерпілого полягає у тому, що 
такий захист розглядається як обов’язок 
держави, найважливішою цінністю 
в якій є людина, її права і свободи. Тому 
в більшості держав – членів ЄС існують 
програми захисту свідка (національні, 
федеральні, регіональні). Захист свідка 
і потерпілого у кримінальному судочин-
стві майже у всіх державах – членах ЄС 
являє собою ресурсомістку програму, 
яка передбачає низку заходів щодо за-
безпечення безпеки цих осіб, що засто-
совуються на різних етапах діяльності 
правоохоронних органів, які реалізують 
цю програму. Використовується підхід 
Riskmanagement (управління ризиками), 
який складається з певних етапів діяль-
ності. На першому етапі здійснюється 
оцінка загроз свідку. Результати оцінки 
цих загроз мають значення для вирі-
шення питання включення свідка до 
Програми захисту і обрання конкретних 
заходів захисту. На другому етапі здій-
снюється класифікація ризиків за рів-
нями небезпеки (високий, середній, 
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низький), що дозволяє з’ясувати, які 
саме заходи захисту потрібно застосу-
вати. На третьому етапі здійснюються 
аналіз факторів ризику і оцінка їх зна-
чення з метою встановлення ймовірнос-
ті настання небажаних для свідка на-
слідків, які також можуть вплинути на 
досягнення мети кримінального судо-
чинства. Аналіз ризиків включає їх 
оцінку і методи їх зниження або змен-
шення пов’язаних з ними негативних 
наслідків, які можуть бути попереджені 
працівниками правоохоронних органів. 
Четвертий етап включає контроль за 
заходами безпеки, що застосовуються 
до свідка [17].

В Україні питання забезпечення без-
пеки свідка і потерпілого врегульовано 
Законом України «Про забезпечення 
безпеки осіб, які беруть участь у кримі-
нальному судочинстві» від 23 грудня 
1993 р. та КПК України. На відміну від 
КПК України 1960 р., чинний КПК 
України не містить глави щодо підстав 
і порядку застосування заходів безпеки, 
а передбачає окремі положення, що сто-
суються закріплення права на забезпе-
чення безпеки як елементу правового 
статусу окремих учасників процесу; 
можливості проведення закритого судо-
вого засідання; особливостей порядку: 
пред’явлення особи для впізнання, від-
криття матеріалів іншій стороні, оскар-
ження рішень, дій чи бездіяльності 
слідчого або прокурора при застосуван-
ні заходів безпеки; проведення проце-
суальних дій у режимі відеоконференції 
під час судового провадження. Новим 
порівняно із раніше чинним законодав-
ством є обов’язок слідчого судді вжити 
необхідних заходів для забезпечення 
безпеки особи, що логічно випливає із 

загальних обов’язків слідчого судді 
щодо захисту прав людини.

Утім, як свідчить правозастосовна 
практика, забезпечення безпеки учасни-
ків кримінального провадження поки 
що лишається тим сегментом діяльнос-
ті правоохоронних органів, що потребує 
істотного покращення та інтенсифікації 
їх взаємодії, впровадження нових меха-
нізмів захисту свідка і потерпілого, роз-
робки відповідної програми з урахуван-
ням досвіду вирішення цього питання 
у державах – членах ЄС;

– посилення взаємодії органів до-
судового розслідування і суду України 
із компетентними органами держав – 
членів ЄС щодо співробітництва у фор-
мі надання взаємної правової допомоги 
у кримінальних справах та екстрадиції. 
Це, зокрема, стосується міжвідомчої 
співпраці на державному рівні у формі 
спільних слідчих груп, що створюються 
для розслідування злочинів, вчинених 
не територіях декількох держав, або 
якщо порушуються інтереси цих дер-
жав; удосконалення процесуального по-
рядку здійснення видачі особи (її екс-
традиції), взаємного визнання результа-
тів експертизи, проведеної на території 
іншої держави, тощо;

– застосування усіх можливих меха-
нізмів боротьби з тероризмом і відвер-
нення існуючої загрози міжнародного 
тероризму. Цей напрям передбачає не-
обхідність удосконалення існуючої нор-
мативної основи діяльності правоохо-
ронних органів держави, а також інтен-
сифікації співробітництва компетентних 
органів щодо обміну інформацією сто-
совно терористичних груп, досвідом 
попередження терористичних актів 
тощо. Контекстно слід зазначити, що 
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КПК України містить окремий розд. IX1 
«Особливий режим досудового розслі-
дування в умовах воєнного, надзвичай-
ного стану або у районі проведення 
антитерористичної операції», який 
включає лише одну статтю. Зрозуміло, 
що таке правове регулювання цього 
надзвичайно актуального питання не 
можна визнати достатнім. Адже поря-
док здійснення кримінального прова-
дження у зазначених умовах має істотні 
особливості, що з огляду на ст. 92 Кон-
ституції України повинні регулюватися 
винятково законом, а не підзаконними 
нормативно-правовими актами, як це 
має місце на цей час;

– усунення корупційних ризиків 
кримінального процесуального законо-
давства України, що створюють умови 
для корупційних практик осіб, які здій-
снюють кримінальне провадження. Такі 
ризики пов’язані з недосконалістю за-
конодавства, що регламентує криміналь-
не провадження. Зокрема, йдеться про 
неточність використаних у законі фор-
мулювань, що обумовлюється недоліка-
ми законодавчої техніки, і це, в свою 
чергу, створює передумови різноманіття 
підходів до їх системного тлумачення, 
а також використання оціночних понять, 
відсутність єдиних стандартів правової 
технології забезпечення якості кримі-
нальних процесуальних рішень, допус-
тимість дискреційних повноважень, 
непрозорість механізму прийняття пев-
них процесуальних рішень та вчинення 
процесуальних дій, недосконалість ме-
ханізмів прокурорського нагляду та су-
дового контролю та ін. Враховуючи на-
ведене, не викликає сумніву той факт, 
що за сучасних умов антикорупційність 
законодавства є одним із якісних зміс-

тових критеріїв позитивного права. 
У зв’язку з цим цілком виправданим 
вбачається запровадження Законом 
України від 14 жовтня 2014 р. «Про 
запобігання корупції» антикорупційної 
експертизи, яка визначена законодав-
цем як діяльність із виявлення в нор-
мативно-правових актах, проектах нор-
мативно-правових актів положень, які 
самостійно чи у поєднанні з іншими 
нормами можуть сприяти вчиненню ко-
рупційних правопорушень або право-
порушень, пов’язаних з корупцією (ст. 1 
Закону). При цьому обов’язковій анти-
корупційній експертизі, відповідно до 
ст. 55 вказаного Закону, підлягають про-
екти законів України (крім антикоруп-
ційної експертизи проектів нормативно-
правових актів, внесених на розгляд 
Верховної Ради України народними 
депутатами України, яка здійснюється 
комітетом Верховної Ради України, до 
предмета відання якого належать питан-
ня боротьби з корупцією), актів Пре-
зидента України, інших нормативно-
правових актів, що розробляються Ка-
бінетом Міністрів України. Будучи 
одним із найважливіших превентивних 
заходів у протидії корупції, про що 
свідчить світова практика, запрова-
дження в Україні антикорупційної екс-
пертизи законодавства є вкрай важли-
вим, оскільки корупціогенні ризики 
(фактори), що сприяють вчиненню ко-
рупційних правопорушень або полег-
шують їх вчинення, нерідко заклада-
ються саме на рівні законодавства.

Отже, вельми актуальною видається 
проблема оцінки кримінального про-
цесуального законодавства України під 
кутом зору його корупціогенності з ме-
тою виявлення пріоритетних напрямів 
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його вдосконалення, спрямованих на 
попередження корупційних проявів 
у цій сфері.

Вказані положення, безумовно, не 
претендують на вичерпність їх переліку, 
оскільки євроінтеграційні процеси Укра-
їни передбачають необхідність здій-
снення системи заходів законодавчого, 
інституційного, організаційного харак-
теру, спрямованих на гармонізацію за-
конодавства України у сфері криміналь-
ної юстиції і безпеки із правом ЄС.

Висновки та перспективи розвит-
ку. На завершення варто зазначити, що 
адаптація кримінального процесуаль-
ного законодавства України до acquis 
ЄС потребує належного наукового су-
проводу, проведення фундаментальних 
досліджень з питань, які становлять 
сутність наведених вище та інших по-
ложень. Це, на мою думку, визначає 
пріоритетні напрями розвитку науки 

кримінального процесу, сутність яких 
становлять:

– створення теоретичних концепцій 
адаптації норм кримінального проце-
суального законодавства України до 
acquis ЄС;

– постійний моніторинг правозасто-
совної практики з метою встановлення 
її відповідності європейським стандар-
там у галузі захисту прав людини та 
здійснення правосуддя, на основі резуль-
татів якого можливе теоретичне обґрун-
тування майбутніх змін та доповнень 
чинного законодавства (цей моніторинг 
має здійснюватися фахівцями у галузі 
кримінального процесу, з яких доцільно 
було б створити творчий колектив);

– теоретична розробка проблеми ан-
тикорупційних стандартів кримінального 
процесуального законодавства України;

– дослідження проблеми альтернатив 
кримінальному переслідуванню та ін.
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Проблемы адаптации уголовного процессуального законодательства Украины 
к праву Европейского Союза

Статья посвящена исследованию проблемы адаптации уголовного процессуального 
законодательства Украины к праву Европейского Союза. Отмечается, что 
евроинтеграционные процессы Украины предусматривают необходимость осуществле-
ния системы мер законодательного, институционального, организационного характера, 
направленных на гармонизацию законодательства Украины в сфере уголовной юстиции 
и безопасности с правом Европейского Союза. Намечаются основные направления адап-
тации, обращается внимание на такие из них, как правовое регулирование борьбы с тер-
роризмом, киберпреступностью, коррупцией; обеспечение безопасности свидетелей 
и потерпевших; разработка антикоррупционных стандартов законодательства. В свя-
зи с этим определяются приоритетные направления развития науки уголовного про-
цесса, которые направлены на создание теоретической концепции адаптации норм 
уголовного процессуального права Украины с acquis Европейского Союза.

Ключевые слова: уголовное процессуальное законодательство, адаптация, кибер-
преступность, коррупция, антикоррупционные стандарты законодательства, борьба 
с терроризмом, безопасность свидетелей и потерпевших.
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The Problemе Issues of the adaptation of the Criminal Procedural Legislation  
of Ukraine to European Union law

Problem setting. The Association Agreement between the European Union and the 
European Atomic Energy Community and their Member States, of the one part, and Ukraine, 
of the other Part, was ratified by the law dated 16.09.2014. It’s hard to overestimate this event 
for Ukraine because it has created basis for further reformation processes in all spheres of 
social life that altogether supports statement and acknowledgment of the European values 
of respect for human rights and fundamental freedoms, democracy and the rule of the law 
inside the state.

A target of research. The above mentioned statement explains the need for research of the 
problematic issues of adaptation of Ukrainian legislation to the EU law, including criminal 
procedural legislation, determination of directions of its adaptation as well as perspectives 
of criminal procedure science development, that will form the proper theoretical basis for the 
future legislative amendments.

Analysis of reсent researches and publications. The problem of adaptation of criminal 
procedure legislation of Ukraine with the EU law is quite new, which explains lack of its 
scientific elaboration. This problem is more fundamentally researched in International Law. 
In particular, it became the object of research in the works of O .D. Krupchan, V. I. Muravyov, 
K. B. Pusan, T. M. Sereda, O. M. Syniuk, O. Ya. Tragniuk, I. V. Yakoviuk and others.
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The paper’s main body. It’s mentioned by the research of the issue of adaptation of the 
criminal procedural legislation of Ukraine to the EU legislation that the processes of the 
European integration of Ukraine implies system of legislative, institutional, organizational 
measures aimed at harmonization of Ukrainian legislation in the sphere of Ukrainian criminal 
justice and security to the EU legislation. The new directions of adaptation are determined, 
the attention is paid on the following kinds of these directions: legal regulation of combating 
terrorism, cybercrime and corruption combating; ensuring of witnesses and victims security; 
elaboration of anti-corruption legislative standards.

Conclusions and prospects for development. As a result of research of the issue of 
adaptation of criminal procedural legislation of Ukraine to the EU legislation the priority 
directions of the criminal procedural science development, which are aimed at creation of 
theoretical concept of adaptation of the criminal procedural norms of Ukraine with the EU 
aquis, are determined.

Key words: criminal procedural legislation of ukraine, adaptation, cybercrime, corruption, 
anti-corruption standards of legislation, combating terrorism, the security of witnesses and 
victims.
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Постановка проблеми. Одним із 
прогресивних положень КПК України 
є регулювання порядку здійснення про-
вадження на підставі угоди про визнан-
ня винуватості, яке характеризується 
розширенням змагальності та диспози-
тивності, доцільністю, процесуальною 
економією, що, у свою чергу, наближує 
його до світових стандартів, забезпечує 
його ефективність, доступність право-
суддя, правову захищеність учасників 
кримінальних процесуальних відносин. 
Однією із гарантій останньої є законо-
давчо закріплені вимоги до змісту угоди 

про визнання винуватості, порядок її 
укладення, розгляду та затвердження.

Аналіз останніх досліджень і пуб-
лікацій. Окремі аспекти здійснення 
провадження на підставі угоди про ви-
знання винуватості досліджено у робо-
тах Н. Ю. Волосової, В. М. Верещак, 
Л. В. Головка, Ю. М. Грошевого, 
М. П. Дубовика, В. Л. Льовкіна, 
Ю. В. Кувалдіної, Л. М. Лобойка, 
Т. Б. Ніколаєнко, Т. П. Підюкової, 
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Угода про визнання винуватості  
та вимоги до її змісту

У роботі проаналізовано окремі питання укладення та розгляду угоди про визнання 
винуватості, вимоги законодавства щодо її змісту (щодо тяжкості кримінальних право-
порушень, учасників угоди, формулювання підозри чи обвинувачення, обов’язків щодо 
співпраці у викритті кримінального правопорушення, узгодженої міри покарання, на-
слідків укладення угоди) та запропоновано шляхи нормативного вдосконалення укладен-
ня й затвердження зазначених угод, а також її змісту.

Ключові слова: процесуальний документ, угода, угода про визнання винуватості, 
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О. Г. Шило та інших вчених. Але, не-
зважаючи на достатньо ґрунтовну на 
сьогодні розробку цих питань у доктри-
ні та наявне законодавче забезпечення, 
на практиці трапляються непоодинокі 
випадки неоднакового та неправильно-
го застосування нормативних поло-
жень, що регулюють провадження на 
підставі угод. Це, у свою чергу, свід-
чить про актуальність дослідження 
питань, які стосуються змісту угоди 
про визнання винуватості, підстав та 
порядку її укладення.

Виклад основного матеріалу. Від-
повідно до ч. 4 ст. 469 КПК України 
угоду про визнання винуватості може 
бути укладено між підозрюваним, об-
винуваченим та прокурором щодо кри-
мінальних проступків та злочинів, вна-
слідок яких шкода завдана лише дер-
жавним чи суспільним інтересам. 
Щодо особливо тяжких злочинів угода 
може бути укладена лише за наявності 
таких умов: ці злочини віднесені до 
підслідності Національного антико-
рупційного бюро України; підозрюва-
ний, обвинувачений викриває іншу 
особу у вчиненні злочину, віднесеного 
до підслідності Національного антико-
рупційного бюро України; інформація 
щодо вчинення такою особою злочину 
буде підтверджена доказами. Зазначені 
умови є обов’язковими при укладенні 
угоди у провадженні стосовно особливо 
тяжких злочинів. Відповідно до п. 8 по-
станови Пленуму Вищого спеціалізова-
ного суду України з розгляду цивільних 
і кримінальних справ «Про практику 
здійснення судами кримінального про-
вадження на підставі угод» від 11 груд-
ня 2015 р. [1] (далі – постанова Плену-
му) у провадженні на підставі угоди про 

визнання винуватості стосовно особли-
во тяжкого злочину підозрюваний, об-
винувачений повинен до укладення 
угоди про визнання винуватості (по-
передньо) викрити іншу особу у вчи-
ненні злочину, віднесеного до підслід-
ності Національного антикорупційного 
бюро України (незалежно від ступеня 
тяжкості вчиненого останнім злочину 
та в межах якого кримінального про-
вадження здійснюється досудове роз-
слідування).

На нашу думку, виконання умови 
щодо викриття іншої особи у вчинен-
ні злочину до укладення угоди про 
визнання винуватості може негативно 
вплинути на інтереси підозрюваного, 
обвинуваченого, який бажає укласти 
таку угоду. Це пов’язано з тим, що при 
виконанні зазначеної умови у проку-
рора не виникає обов’язку укласти 
угоду та направити її до суду. Відпо-
відно може скластися ситуація, коли 
прокурор, отримавши інформацію, яка 
викриває іншу особу у вчиненні ко-
рупційного злочину, може продовжити 
досудове розслідування в загальному 
порядку та після його завершення на-
правити обвинувальний акт до суду 
без угоди про визнання винуватості, 
або під час судового розгляду не ви-
явити бажання укласти таку угоду. За 
такої ситуації можуть залишитися не-
захищеними приватні інтереси підо-
зрюваного, обвинуваченого щодо 
пом’якшення покарання, що, у свою 
чергу, може негативно вплинути на 
рівень довіри до правоохоронних ор-
ганів та суду.

У зв’язку з цим видається за потріб-
не нормативно деталізувати порядок 
укладення угоди про визнання винува-
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тості таким чином, щоб він забезпечу-
вав захист інтересів як підозрюваного, 
обвинуваченого (приватних), так і про-
курора (публічних). З огляду на те, що 
інформація, яка викриває іншу особу 
у вчиненні корупційного злочину, 
обов’язково повинна підтверджуватися 
доказами (п. 2 ч. 4 ст. 469 КПК України) 
та на обов’язковість негайного направ-
лення укладеної угоди до суду разом 
з обвинувальним актом (ч. 1 ст. 474 
КПК України), вважаємо за доцільне 
доповнити ч. 1 ст. 474 КПК України 
відповідною підставою відкладення на-
правлення до суду угоди про визнання 
винуватості з метою проведення про-
цесуальних дій, спрямованих на отри-
мання доказів вчинення іншою особою 
корупційного злочину.

Відповідно до ст. 472 КПК України 
в угоді про визнання винуватості зазна-
чаються: її сторони; формулювання 
підозри чи обвинувачення та його пра-
вова кваліфікація із зазначенням статті 
(частини статті) закону України про 
кримінальну відповідальність; істотні 
для відповідного кримінального про-
вадження обставини; беззастережне 
визнання підозрюваним чи обвинува-
ченим своєї винуватості у вчиненні 
кримінального правопорушення; 
обов’язки підозрюваного чи обвинува-
ченого щодо співпраці у викритті кри-
мінального правопорушення, вчинено-
го іншою особою (якщо відповідні 
домовленості мали місце); умови част-
кового звільнення підозрюваного, об-
винуваченого від цивільної відпові-
дальності у вигляді відшкодування 
державі збитків внаслідок вчинення 
ним кримінального правопорушення; 

узгоджене покарання та згода підозрю-
ваного, обвинуваченого на його при-
значення або на призначення покаран-
ня та звільнення від його відбування 
з випробуванням; наслідки укладення 
та затвердження угоди, передбачені  
ст. 473 КПК України; наслідки неви-
конання угоди; дата укладення угоди 
та підписи сторін.

Отже, ст. 469 КПК України перед-
бачено можливість укладення угоди про 
визнання винуватості між прокурором 
та підозрюваним, обвинуваченим. Од-
нак цими суб’єктами не вичерпується 
склад сторін даної угоди. У проваджен-
ні на підставі угоди про визнання ви-
нуватості з моменту ініціювання укла-
дення такої угоди обов’язкову участь 
бере захисник підозрюваного, обвину-
ваченого (п. 9 ч. 2 ст. 52 КПК України), 
відомості щодо якого повинні бути за-
значені у змісті угоди про визнання ви-
нуватості, яку він засвідчує своїм під-
писом. Угода про визнання винуватості 
також може укладатися, якщо підозрю-
ваний, обвинувачений є неповнолітнім. 
У такому випадку угода укладається за 
участю його законного представника. 
При цьому, якщо неповнолітній досяг 
шістнадцятирічного віку, він має право 
укладати угоду самостійно, але за на-
явності згоди його законного представ-
ника. Якщо ж неповнолітній не досяг 
16 років, угоду за його згодою укладає 
законний представник неповнолітнього. 
Про надання згоди на укладення угоди 
про визнання винуватості неповноліт-
нім, його законним представником 
обов’язково має бути зазначено у змісті 
угоди [2]. Якщо ж підозрюваний, обви-
нувачений не володіє мовою, якою здій-
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снюється кримінальне судочинство, то 
в такому кримінальному провадженні 
обов’язкову участь бере його перекла-
дач. У такому разі, на нашу думку, до-
цільно складати та направляти до суду 
два примірники угоди про визнання ви-
нуватості, один з яких складено на рід-
ній мові підозрюваного, обвинувачено-
го, який підписується перекладачем  
(ч. 4 ст. 29 КПК України). Разом з тим 
у змісті угоди повинно бути зазначено 
та засвідчено підписом те, що перекла-
дач попереджений про відповідальність 
за завідомо неправильний переклад або 
за відмову без поважних причин від ви-
конання покладених на нього обов’язків. 
Саме таке вирішення цього питання, на 
нашу думку, забезпечуватиме дотри-
мання прав та захист інтересів підозрю-
ваного, обвинуваченого, сприятиме 
його обізнаності щодо покладених на 
нього угодою про визнання винуватості 
обов’язків.

У змісті угоди про визнання вину-
ватості обов’язково має бути зазначено 
формулювання підозри чи обвинувачен-
ня та його правова кваліфікація з ука-
занням статті (частини статті) закону 
України про кримінальну відповідаль-
ність. При цьому слід відзначити, що 
кваліфікація дій підозрюваного, обви-
нуваченого не може бути предметом 
домовленостей сторін угоди про визнан-
ня винуватості, на відміну від амери-
канської моделі угоди про визнання 
вини, за якою обвинувачений визнає 
себе винним у вчиненні злочину в обмін 
на певні поступки держави – або сто-
совно можливості перекваліфікації зло-
чину на менш тяжкий або суттєве зни-
ження покарання (або разом обидві 

обставини)1. Однак у правозастосовній 
практиці доволі часто трапляються ви-
падки, коли у змісті угоди сторони вка-
зують про те, що дійшли згоди стосовно 
формулювання підозри (наприклад, ви-
рок Чугуївського міського суду Харків-
ської області від 19 грудня 2014 р. 
у провадженні № 1-кп/636/338/14) [4], 
правової кваліфікації дій підозрювано-
го (наприклад, вирок Близнюківського 
районного суду Харківської області від 
7 грудня 2015 р. у провадженні  
№ 1-кп/612/84/15) [5]. На нашу думку, 
зазначені положення угоди про визнання 
винуватості не відповідають чинному 
кримінальному процесуальному законо-
давству та не можуть бути предметом 
домовленостей між підозрюваним, об-
винуваченим та прокурором.

Факультативним елементом змісту 
угоди за КПК України можуть бути 
обов’язки підозрюваного, обвинуваче-
ного щодо співпраці у викритті кримі-
нального правопорушення, вчиненого 
іншою особою. Такі обов’язки можуть 
передбачати виконання дій, спрямова-
них на розкриття і розслідування зло-
чину, викриття та кримінальне пере-
слідування інших співучасників вчи-
нення правопорушення, розшук майна, 
отриманого в результаті вчинення пра-
вопорушення тощо. Якщо підозрюва-

1 У США існує досить багато способів сти-
мулювання належної «посткримінальної» по-
ведінки обвинуваченого («співпрацюючих свід-
ків»). Іноді осіб, які виправдали довіру правоохо-
ронних органів, навіть повністю звільняють від 
покарання, незважаючи на тяжкі наслідки вчи-
нених ними злочинів. Так, винуватий у вчиненні 
19 вбивств Сальваторе Гравано у 1995 р. був 
засуджений лише до 5 років позбавлення свобо-
ди. При цьому в залі суду його було звільнено 
у зв’язку із відбуттям встановленого строку по-
карання (див. [3, с. 105–111]).



ПОВЗИК Є. В. Угода про визнання винуватості та вимоги до її змісту

127Вісник Національної академії правових наук України № 2 (85) 2016

ний, обвинувачений бере на себе обо-
в’язок щодо викриття інших осіб, у тек-
сті угоди, на нашу думку, має бути 
конкретно зазначено, у вчиненні яких 
дій буде виражатися виконання такого 
обов’язку. В даному контексті слід звер-
нути увагу, що досить часто в угоді про 
визнання винуватості обов’язки підо-
зрюваного, обвинуваченого у зв’язку 
з укладенням цієї угоди визначаються 
достатньо формально, навіть без враху-
вання тієї стадії кримінального прова-
дження, на якій укладено угоду, та без 
конкретизації їх сутності [6, с. 78].

Як свідчить Узагальнення судової 
практики здійснення кримінального 
провадження на підставі угод ВССУ від 
22 січня 2014 р., досить часто викорис-
товуються неконкретні формулювання 
при визначенні обов’язку підозрювано-
го, обвинуваченого щодо співпраці 
у викритті кримінального правопору-
шення, вчиненого іншою особою, які 
в подальшому неможливо буде викона-
ти. Зокрема:

– співпрацювати з правоохоронни-
ми органами у викритті та виявленні 
осіб, які вчиняють злочини проти авто-
ритету органів державної влади, органів 
місцевого самоврядування та об’єднань 
громадян, а також злочини у сфері 
службової діяльності та професійної 
діяльності, пов’язаної з наданням пуб-
лічних послуг;

– співпрацювати з правоохоронни-
ми органами у викритті та виявленні 
осіб, причетних до вчинення злочинів 
у сфері господарської діяльності, у тому 
числі службових злочинів;

– співпрацювати з правоохоронни-
ми органами у викритті та виявленні 

осіб, які вчиняють фіктивне підприєм-
ництво, а саме створюють чи придба-
ють суб’єкти підприємницької діяль-
ності з метою прикриття незаконної 
діяльності або здійснення видів діяль-
ності, щодо яких є заборона;

– сприяти розслідуванню кримі-
нальних проваджень у з’ясуванні об-
ставин щодо осіб, які займаються при-
дбанням, виготовленням та вживанням 
наркотичних засобів, та всіх відомих 
випадків їх збуту, виявленні та припи-
ненні інших відомих йому криміналь-
них правопорушень цієї категорії;

– сприяти досудовому слідству.
Наведене свідчить, що переважно 

в угоді про визнання винуватості обо-
в’язки підозрюваного, обвинуваченого 
у зв’язку з укладенням цієї угоди визна-
чаються досить формально. Відсутність 
конкретизації сутності таких зобо-
в’язань, зокрема, про яке саме досудове 
слідство чи інші відомі обвинуваченому 
подібні злочини йде мова, не дає суду 
змогу пересвідчитися у реальності 
й можливості їх виконання [7].

У ході вивчення судової практики 
застосування угод також встановлено 
угоди, в яких зазначено обов’язок підоз-
рюваного повністю відшкодувати дер-
жаві витрати на залучення експертів для 
проведення хімічної експертизи, який 
має бути виконано до встановленої 
в угоді дати (кримінальне провадження 
№ 12012220190000011 від 20 листопада 
2012 р. стосовно особи, якій повідом-
лено про підозру у вчиненні злочину, 
передбаченого ч. 1 ст. 309 КК). У зв’язку 
з цим зазначимо, що відповідно до ч. 2 
ст. 124 КПК України в разі ухвалення 
обвинувального вироку суд стягує з об-
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винуваченого на користь держави до-
кументально підтверджені витрати на 
залучення експерта. Таким чином, від-
шкодування обвинуваченим даного 
виду процесуальних витрат забезпече-
но відповідним механізмом і не може 
бути предметом угоди про визнання 
винуватості. Тим більше, угода не 
може містити конкретної дати відшко-
дування цих витрат, адже, зважаючи на 
ст. 476 КПК України, у разі невиконан-
ня угоди про визнання винуватості про-
курор має право звернутися до суду, 
який затвердив таку угоду, з клопотан-
ням про скасування вироку. Ухилення 
від відшкодування витрат на залучення 
експерта не може мати наслідком ска-
сування вироку, оскільки не стосується 
тих обов’язків підозрюваного, обвину-
ваченого, які набули нормативного за-
кріплення у ст. 472 КПК України, і без-
посередньо пов’язані із сутністю цієї 
угоди [6, с. 80].

Важливе значення у змісті угоди про 
визнання винуватості відіграє поло-
ження щодо узгодженої міри покаран-
ня, адже саме його, якщо угода буде 
визнана такою, що відповідає вимогам 
закону, в подальшому буде затвердже-
но вироком суду. Відсутність у гл. 35 
КПК України будь-яких правил, що 
стосуються визначення можливого 
узгодженого покарання, логічно ви-
кликає питання стосовно меж покаран-
ня, яке може бути призначено в резуль-
таті укладення цієї угоди. На наш по-
гляд, необхідність надання таким 
правилам нормативного характеру не 
викликає сумніву. У зв’язку із їх від-
сутністю особливого значення набува-
ють роз’яснення Вищого спеціалізова-

ного суду України з розгляду цивільних 
і кримінальних справ, надані в Інфор-
маційних листах [2; 8] та Постанові 
Пленуму. А саме, при узгодженні по-
карання сторони мають враховувати: 
межі санкції статті Особливої частини 
КК України, що передбачає відпові-
дальність за вчинений злочин, стосовно 
якого укладається угода; положення За-
гальної частини КК України щодо при-
значення покарання; ступінь тяжкості 
вчиненого злочину, особу винного і об-
ставини, що пом’якшують та обтяжу-
ють покарання. Якщо сторони узгоди-
ли покарання та досягли домовленості 
щодо звільнення підозрюваного, обви-
нуваченого від його відбування з ви-
пробуванням, відповідно до ч. 2, ч. 3 
ст. 75 КК України суд зобов’язаний 
прийняти рішення про таке звільнення 
у випадку затвердження угоди про ви-
знання винуватості за наявності сукуп-
ності таких умов: 1) сторонами угоди 
узгоджено покарання у виді виправних 
робіт, службового обмеження для 
військово службовців, обмеження волі, 
позбавлення волі на строк не більше 
п’яти років; 2) узгоджено звільнення 
від відбування покарання з випробу-
ванням; 3) угода відповідає чинному 
законодавству та підстави для відмови 
в її затверджені, визначені КПК Укра-
їни (пп. 1–6 ч. 7 ст. 474 КПК України), 
відсутні.

У випадку вчинення особою декіль-
кох кримінальних правопорушень сто-
рони угоди попередньо мають узгодити 
(визначити) міру покарання за кожне 
вчинене суспільно небезпечне діяння, 
остаточну (сукупну) міру покарання 
і лише після цього звільнення її від від-
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бування покарання з випробуванням. 
Тривалість іспитового строку та 
обов’язки, які покладаються на особу, 
яку звільнено від відбування покарання 
з випробуванням, згідно з ч. 3 ст. 75 КК 
України, визначаються виключно судом. 
У зв’язку з цим визначені сторонами 
угоди тривалість іспитового строку та 
обов’язки, що покладаються на особу, 
яка звільняється від відбування пока-
рання з випробуванням, не враховують-
ся судом, про що зазначається в моти-
вувальній частині судового рішення, та 
не є підставою для відмови у затвер-
дженні угоди.

Якщо в угоді наявні недоліки, які за 
своїм змістом не є суттєвими, зокрема, 
угода містить суперечності, неточності, 
що обумовлено, переважно, правовою 
необізнаністю сторін, з огляду на за-
борону, передбачену ч. 8 ст. 474 КПК 
України, щодо повторного звернення 
з угодою в одному кримінальному про-
вадженні правильним видається надан-
ня судом можливості сторонам уточнен-
ня укладеної угоди, внесення відповід-
них змін до її змісту. При цьому такі 
зміни мають бути погоджені між сторо-
нами, відображені в журналі судового 
засідання, технічному записі та судово-
му рішенні [1]. Однак, на нашу думку, 
такі зміни змісту угоди не можуть сто-
суватися кваліфікації кримінального 
правопорушення, щодо якого було укла-
дено угоду, сформульованої підозри чи 
обвинувачення.

Аналізуючи вимоги до змісту угоди 
про визнання винуватості, які стосу-
ються наслідків її укладення, затвер-
дження та невиконання, доцільно звер-
нути увагу на те, що КПК України 

зобов’язує зазначити в змісті угоди та 
роз’яснити підозрюваному, обвинува-
ченому лише ті наслідки, які стосують-
ся апеляційного та касаційного оскар-
ження вироку на підставі угоди (статті 
394, 424 КПК України), відмови від 
здійснення прав, які б він мав при су-
довому розгляді в загальному порядку 
(п. 1 ч. 4 ст. 474 КПК України) та на-
слідки невиконання угоди (які відпо-
відно до ст. 476 КПК України поляга-
ють у скасуванні вироку та призначен-
ні судового розгляду в загальному 
порядку або направленні матеріалів 
провадження для завершення досудо-
вого розслідування в загальному по-
рядку, якщо угода була ініційована на 
стадії досудового розслідування). Од-
нак, на наше переконання, задля забез-
печення добровільності укладення уго-
ди, обізнаності щодо своїх прав 
і обов’язків, в змісті угоди необхідно 
зазначити також наслідки умисного 
невиконання угоди (що полягають 
у можливості притягнення особи до 
кримінальної відповідальності за  
ст. 3891 КК України).

З огляду на вищевикладене дореч-
но проаналізувати кримінальне про-
вадження, яке розглядалося в одному 
із районних судів м. Києва. До суду 
надійшов обвинувальний акт щодо 
особи, яка обвинувачувалася у вчинен-
ні злочину, передбаченого ст. 333 КК 
України (порушення порядку здійснен-
ня міжнародних передач товарів, що 
підлягають державному експортному 
контролю), разом з угодою про визнан-
ня винуватості. У цій угоді сторонами 
було узгоджене покарання, яке цілком 
задовольняло обвинуваченого. Суд за-
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твердив угоду і ухвалив вирок, але 
у своєму вироку вирішив питання про 
долю речових доказів. Вилучене як 
предмет злочину майно, вартість якого 
в рази перевищувала суму призначе-
ного як покарання штрафу, було кон-
фісковане. Усвідомивши це, обвину-
вачений і його захисник оскаржили 
вирок до Апеляційного суду м. Києва, 
який відмовив у відкритті апеляційно-
го провадження на підставі ст. 473 
КПК України. Отже, ця процесуальна 
ситуація зайвий раз свідчить про не-
досконалість чинного законодавства 
в частині нормативного врегулювання 
правових наслідків угоди про визна-
ння винуватості.

Тому, на нашу думку, при укладен-
ні угоди про визнання винуватості в її 
змісті повинні бути зазначені не лише 
ті правові наслідки, що закріплені  
ст. 473 КПК України, а й ті, що можуть 
негативно вплинути на положення пі-
дозрюваного, обвинуваченого у зв’язку 
з затвердженням цієї угоди, а саме: ви-
рішення питання щодо речових дока-

зів; неможливість працевлаштуватися 
до правоохоронних органів; неможли-
вість бути обраним до представниць-
ких органів влади тощо. На практиці 
зустрічаються спроби вирішення сто-
ронами угоди вказаних питань. Так, 
у  криміна льному  провадженні  
№ 1-кп/644/195/16 сторони угоди ді-
йшли згоди щодо покарання, яке пови-
нен понести обвинувачений разом із 
конфіскацією транспортних засобів та 
інших засобів вчинення злочину [9]. 
Однак, видається, що відповідно до 
гл. 35 КПК України таке вирішення долі 
речових доказів не може бути предме-
том домовленостей сторін угоди. Це 
питання вирішується лише судом під 
час ухвалення судового рішення, яким 
закінчується кримінальне провадження 
(ч. 9 ст. 100 КПК України). Водночас 
про можливість такої конфіскації речо-
вих доказів при затвердженні угоди 
обвинувальним вироком суду, вважає-
мо, підозрюваному, обвинуваченому 
необхідно роз’яснювати та зазначати 
в змісті угоди.
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о признании виновности, требования законодательства относительно ее содержания 
(относительно тяжести уголовных правонарушений, участников сделки, формулировки 
подозрения или обвинения, обязанностей относительно сотрудничества в раскрытии 
уголовного правонарушения, меры наказания, последствий заключения сделки) 
и предложены пути нормативного усовершенствования заключения и утверждения 
указанных сделок, а также ее содержания.

Ключевые слова: процессуальный документ, сделка, сделка о признании виновнос-
ти, содержание сделки, упрощенное производство.

Povzyk Y. V., PhD in Law, the assistant of the department of criminal procedure and 
operational search activity of the yaroslav Mudryi National Law university, ukraine, kharkiv

e-mail: povzyk@mail.ru
oRCID 0000-0002-5261-0973

A Plea Deal and the requirements for its Content
The work analyzes certain issues of making and considering a plea deal, the legal 

requirements of its content. Namely, in the article there are researched the requirements of the 
Civil Procedure Code of Ukraine concerning the range of criminal offenses (by severity) for 
which a plea deal can be made. There is offered to detail the order of making a plea deal so that 
it provides the protection of interests of a suspect, accused person (private one) and public 
prosecutor (public one). To make regulatory improvements of the reasons for postponing a plea 
deal presentation to the court, in the case there are obtained the evidence of a corruption crime 
committed by another person. There are considered the features of participation in a plea deal 
of the juvenile suspect, accused person, his defense counsel, legal representative, interpreter. 
There is analyzed the content of the requirements for a plea deal content concerning the 
cooperation in exposing the criminal offense committed by another person and there is paid 
attention to the need to specify the obligation indicated in the plea deal. There are investigated 
the requirements for a plea deal, related to the consequences of the deal, its approval and its 
non-fulfillment. There is offered to specify not only the consequences in a deal, related to the 
appeal and cassation appeal against a sentence under the deal, the negation of the rights 
implementation which it could have at a trial in general manner, the non-fulfillment of the deal, 
but also those, that may negatively affect the position of the suspect, accused person in connection 
with the approval of the deal (making decision considering the evidence, the inability to be 
elected to the representative bodies, etc.).

Key words: procedural document, deal, plea deal, content of a deal, a simplified procedure.
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Конституційно-правова трансформація 
британської монархії в новітню епоху Єлизавети ІІ 

(стаття перша)1

«Я не можу повести вас у бій.
Я не пишу для вас закони і не здійснюю правосуддя.  

Але я здатна на дещо інше – віддати своє серце  
цим стародавнім островам і віддано служити народу  

Британської Співдружності».
Єлизавета ІІ

1 Стаття присвячена 90-річчю королеви Сполученого Королівства Великобританії та Північної 
Ірландії Єлизавети ІІ.

© Бруслик о. Ю., 2016

У статті досліджено основні елементи конституційно-правового статусу британ-
ського монарха. Зокрема, розглянуто сукупність конституційних ролей, які виконує 
британська королева в новітній час, а також прерогативи британського монарха. Основ-
ну увагу приділено специфіці реалізації політичних прерогатив та наявності в даному 
аспекті у королеви дискреційних повноважень. Розглянуто деякі фактори спричинення 
конституційних криз та характер поведінки в таких випадках британського монарха 
(наприклад, кризи, що викликані прийняттям законодавства і реалізація монархом права 
законодавчого вето, розпуск монархом Парламенту і призначення Прем’єр-міністра 
в умовах обрання на загальних виборах «підвішеного» Парламенту). Аргументовано по-
зицію про те, що внаслідок позиції королеви Єлизавети ІІ за умов дії «нової» британської 
конституції монарша дискреція в аспекті реалізації королівських політичних прерогатив 
фактично нівельована.

Ключові слова: конституційно-правовий статус монарха, Корона, королівські пре-
рогативи, монарша дискреція, королева Єлизавета ІІ, трансформація.
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Постановка проблеми. Нині прав-
ляча королева Сполученого Королів-
ства Великобританії та Північної Ір-
ландії Єлизавета ІІ зійшла на трон  
6 лютого 1952 р. після смерті свого 
батька, короля Сполученого Королів-
ства Георга vI, хоча офіційна корона-
ція нового монарха відбулася лише 
шістнадцять місяців потому – 2 червня 
1953 р. 9 вересня 2015 р. Єлизавета ІІ 
стала найбільш довго правлячим мо-
нархом за всю історію Сполученого 
Королівства, випередивши за цим по-
казником королеву Вікторію. Епоха 
правління Єлизавети ІІ – це період піс-
лявоєнного розвитку Сполученого Ко-
ролівства, коли Британія остаточно 
перестала бути імперією і почала зна-
ходити своє нове місце в мінливому 
світі. У цей період відбулися значні 
конституційні трансформації, в тому 
числі й конституційно-правового ста-
тусу британської монархії.

Авторитетний конституціоналіст 
В. Богданор у своїй роботі «Монархія 
і Конституція» слушно підкреслював: 
«Найбільш примітною особливістю 
в історії монархії залишається майстер-
ність, з якою вона адаптувалася до умов, 
що змінюються. У Британії монархія 
була інститутом, який, залишаючи свою 
форму незмінною, здавалося б майже 
нескінченно адаптується, навіть якщо 
іноді ця адаптація була неохочою. 
Джорджу Вашингтону було б легше ви-
знати, що Білл Клінтон виконував ана-
логічні його власним функції згідно 
з американською Конституцією, в той 
час як король Джордж III був би не 
в змозі визнати те саме в контексті своє 
спадкоємиці – королеви Єлизавети II» 
[1, с. 302].

Актуальність статті обумовлена 
необхідністю дослідження трансфор-
мації певних аспектів конституційно-
правового статусу британської монар-
хії, які відбулися в період правління 
Єлизавети ІІ.

Ступінь розробленості проблеми. 
Важливий внесок у дослідження вказа-
ної проблематики здійснили такі вітчиз-
няні та зарубіжні науковці, як: В. Богда-
нор, Р. Блекберн, І. Ковальов, П. Лей-
ланд, В. Лузін, Н. Мішина, С. Серьогіна, 
В. Шаповал та ін. Метою пропонованої 
статті є дослідження деяких аспектів 
конституційно-правового статусу бри-
танської монархії, реформування яких 
відбулося за правління Єлизавети ІІ 
і трансформація яких здійснила най-
більший вплив на нинішній стан до-
сліджуваного інституту.

Виклад основного матеріалу. Мо-
нархія є системоутворюючим держав-
ним інститутом, який відіграє провідну 
роль у створенні та існуванні Сполуче-
ного Королівства. Починаючи з ХvII ст. 
роль монарха в державному управлінні 
постійно змінювалася шляхом перма-
нентного скорочення королівської вла-
ди. Внаслідок прийняття в 1689 р. Пар-
ламентом Білля про права та в 1701 р. 
Акта про устрій, в Англії відбулися 
юридична фіксація відходу від абсолю-
тизму і остаточне закріплення консти-
туційної монархії.

Нині монарх є главою держави 
і формальним джерелом суверенної 
влади, а також виступає символом єд-
ності нації і гарантом державної спад-
коємності та стабільності в суспіль-
стві. Слід відзначити, що монарх фак-
тично уособлює державу та державну 
владу. В конституційному праві Вели-
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кобританії не використовується понят-
тя «держава» (State), натомість засто-
совується концепція Корони (Crown), 
під якою здебільшого розуміються ін-
ститути державної влади. В. Шаповал 
з цього приводу зазначає: «Даний тер-
мін (Корона. – О. Б.) жодною мірою не 
позначає державний інститут, інститут 
глави держави. Останній відсутній як 
такий у британському конституційно-
му праві, а як його сурогат у деяких 
випадках фактично використовується 
концепція Корони» [2, с. 83]. Таким 
чином, концепція Корони сформува-
лася на основі функціонування інсти-
туту монархії в умовах дії конститу-
ційної монархії як форми правління, 
і яка використовується у британській 
правовій доктрині та нормотворчості 
для позначення державної влади і сис-
теми її інститутів.

Саме на основі концепції Корони 
було сформовано принцип злиття вла-
ди в Сполученому Королівстві як фун-
даментальний принцип британської 
конституції, оскільки формально-юри-
дично законодавчі, виконавчі та судові 
органи отримують свою владу від мо-
нарха. Законодавча влада здійснюється 
«Королевою в Парламенті», виконав-
ча – формально належить «Королеві 
в Раді», тобто Таємній раді, а реально – 
Кабінету (Уряду Її Величності) та мі-
ністрам Її Величності. Судова влада 
здійснюється суддями Її Величності, 
а судовий обвинувальний акт прийма-
ється від імені монарха. Визначаючи 
у цілому роль британського монарха 
в управлінні державою слід визнати 
справедливість застосування до нього 
знаменитого вислову Тьєра: «монарх 
царює, але не править». При цьому під 

поняттям «царює» позначаються фор-
мальні права монарха, тоді як «пра-
вить» означає реальне верховне воло-
дарювання, керівництво державною 
політикою [3, с. 261].

У правовій науці сукупність по-
вноважень британського монарха ви-
значається збірним поняттям – коро-
лівські прерогативи. До встановлення 
в Англії конституційної монархії ко-
ролівські прерогативи сприймалися як 
«невід’ємні», або природні, права ко-
роля. Деякі науковці повноваження 
монарха пропонують поділяти на пре-
рогативні (невід’ємні, які належать 
монарху згідно із загальним правом) 
та статутні (встановлені законом) [4, 
с. 331], що навряд чи може бути ви-
правдано на сучасній стадії розвитку 
британської монархії.

У період функціонування в Англії 
абсолютизму королівські прерогативи 
часто ставали підставою для конфрон-
тації між сувереном і Парламентом. 
Монархи трактували свої прерогативи 
як природні права, на які Парламент не 
має права посягати, у той час як Парла-
мент прагнув обмежити королівську 
владу шляхом прийняття статутів. Од-
нак після встановлення в Англії консти-
туційної монархії та закріплення парла-
ментського правління королівська пре-
рогатива почала сприйматися як така, 
що обмежується законом та визначаєть-
ся судовою практикою. Утвердження 
принципу парламентського сувереніте-
ту надало право Парламенту приймати 
статути з приводу будь-якої королів-
ської прерогативи (обмежувати, скасо-
вувати, встановлювати). Ця позиція 
неодноразово підтверджувалася і судо-
вою практикою [5].
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Таким чином, на сучасному етапі 
розвитку британської монархії королів-
ські прерогативи більш доцільно поді-
ляти на два види: особисті та політичні 
[6, с. 650]. Особисті прерогативи – це 
сукупність закріплених у британській 
конституції прав монарха, які передба-
чають королівські імунітети та «осо-
бисті» права монарха. До особистих 
прерогатив належать: право монарха на 
королівські регалії, які вважаються 
атрибутами королівської влади; право 
суверена на офіційний титул, який вка-
зує на божественне походження монар-
ха та перераховує його основні володін-
ня і повноваження; право на фінансове 
забезпечення; право власності монарха 
та ін. Одним із важливих імунітетів мо-
нарха, як особистої прерогативи, є су-
довий імунітет. У даному контексті слід 
відзначити, що Корона як інститут вла-
ди може бути відповідачем у суді [7, 
с. 511], оскільки судовий імунітет мо-
нарха має персоніфікований характер.

Політичні прерогативи монарха 
є доволі широкими і регулюються зде-
більшого загальним правом та консти-
туційними угодами. Разом з тим у пері-
од правління Єлизавети ІІ започаткува-
лася тенденція статутного регулювання 
королівських прерогатив. Політичні 
прерогативи монарха прийнято поді-
ляти на внутрішньополітичні та зо-
внішньополітичні. Під останніми ро-
зуміється сукупність прав монарха 
в зовнішньополітичній сфері: а) право 
укладення міжнародних договорів;  
б) право оголошення і укладення миру; 
в) право визнання зарубіжних держав 
і урядів; г) право направлення та акре-
дитації дипломатичних представників 
тощо. Внутрішньополітичні королів-

ські прерогативи можна узагальнено 
згрупувати у трьох сферах: 1) прерога-
тиви у сфері управління державою;  
2) законодавчі прерогативи; 3) судові 
прерогативи.

Королівські прерогативи в управ-
лінні державою стосуються здебільшо-
го сфери виконавчої влади, яка реально 
здійснюється Урядом Її Величності, 
і серед яких можна виділити: а) форму-
вання Уряду; б) призначення і звільнен-
ня міністрів з посади; в) нагородження 
почесними званнями та державними 
нагородами; г) призначення єпископів; 
д) повноваження у сфері оборони та ін. 
Прерогативи монарха в законодавчій 
сфері обумовлені тим, що королева 
є невід’ємною частиною британського 
Парламенту, який, згідно з британською 
правовою доктриною, має триєдину 
складову структуру (королева, Палата 
громад, Палата лордів), яка об’єднана 
правовим концептом «королева в Пар-
ламенті». Законодавчі прерогативи мо-
нарха мають подвійну природу: право 
монарха підписувати законопроекти, 
що прийняті Парламентом, та право 
розпуску і скликання Парламенту. Су-
дові прерогативи монарха здебільшого 
зводяться до наявності у королеви пра-
ва помилування та призначення суддів 
на посади шляхом видання королів-
ських листів-патентів. Окрім цього, як 
уже зазначалося, всі судові рішення 
в Сполученому Королівстві приймають-
ся від імені королеви.

Однак, згідно з основоположною 
конституційною угодою, реалізація по-
літичних прерогатив монарха можлива 
лише за порадою Прем’єр-міністра та 
міністрів Її Величності. Це положення 
некодифікованої британської консти-
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туції є одним із правових стовпів, на 
які спирається нині діюча в Сполуче-
ному Королівстві форма правління – 
конституційна монархія. Усі акти, що 
приймаються монархом у сфері реалі-
зації його політичних прерогатив, під-
лягають контрасигнації відповідним 
представником або головою Уряду. 
Якщо рішення монарха не отримало 
такої урядової підтримки, воно не має 
юридичної сили.

Професор Оксфордського універси-
тету Вільям Енсон, описуючи в даному 
контексті взаємовідносини між Кабіне-
том та монархом, зазначав, що: «Слуги 
короля (члени Кабінету. – О. Б.) мають 
право на повну довіру монарха, а це 
означає, по-перше, що у державних 
справах він не має права приймати по-
ради від інших осіб без відома членів 
Кабінету; по-друге, він (монарх. – О. Б.) 
не повинен публічно висловлювати свої 
думки з приводу державних справ, без 
проведення попередніх консультацій 
з ними (міністрами. – О. Б.); по-третє, 
він повинен приймати їхні поради, якщо 
вони запропоновані як поради Кабінету, 
і підтримувати їх до тих пір, поки вони 
залишаються членами правлячого Кабі-
нету» [8, с. 128]. Подібний стан реалі-
зації монархом своїх політичних пре-
рогатив дав підстави В. Енсону дійти 
висновку, що «раніше король правив 
через міністрів, тепер же міністри прав-
лять через короля».

Похідним від вказаної конституцій-
ної угоди є один із головних принципів 
британської правової доктрини, який 
полягає в тому, що монарх не несе по-
літичної та юридичної відповідальнос-
ті за свої дії. Це положення визначаєть-
ся формулою «Король не може діяти 

неправомірно» (’The King can do no 
wrong’) [9, с. 30]. Тому всю повноту від-
повідальності за прийняті монархом 
рішення в рамках його королівських 
прерогатив несуть члени Уряду, і перш 
за все Прем’єр-міністр.

На основі наявних у монарха широ-
ких політичних прерогатив слід також 
підкреслити, що суверен одночасно ви-
конує низку конституційних ролей. 
Єлизавета ІІ є 1) главою Британської 
Співдружності, до складу якої входить 
53 держави; 2) королевою 16 незалеж-
них держав, і перш за все Сполученого 
Королівства Великобританії та Північ-
ної Ірландії; 3) верховним головноко-
мандувачем Збройних сил Великобри-
танії; 4) главою англіканської церкви;  
5) формальним джерелом суверенної 
державної влади.

Таким чином, у Сполученому Коро-
лівстві багато справ здійснюються від 
імені монарха та за своєю юридичною 
природою оформлені як реалізація ко-
ролівської прерогативи. Слід відзначи-
ти, що конституційні угоди, статути, 
загальне право та інші джерела некоди-
фікованої британської конституції у де-
яких випадках погано визначають певні 
аспекти реалізації королівських преро-
гатив, тим самим залишаючи в руках 
правлячого монарха певну свободу ви-
бору під час їхнього здійснення. У бри-
танській конституційно-правовій науці 
ця проблема має назву реалізації монар-
хом дискреційних повноважень. У віт-
чизняній юридичній літературі вказані 
повноваження монарха йменуються так 
званими «сплячими» повноваженнями.

Під час дії «старої» британської 
конституції королівська дискреція в ас-
пекті реалізації прерогатив задумувала-
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ся класиками британського конституціо-
налізму як правовий запобіжник для 
виходу із можливих конституційних 
криз, соціальних потрясінь із метою 
забезпечення стабільного та сталого 
розвитку держави і суспільства. Однак 
після проведення серії конституційних 
реформ починаючи з 1997 р. відбулося 
формування «нової некодифікованої 
британської конституції» [10, с. 4–5]. За 
таких умов предметом академічних дис-
кусій серед британських професорів 
конституційного права стало питання, 
чи володіє нинішній британський мо-
нарх будь-якими залишковими дискре-
ційними повноваженнями в моменти 
конституційних криз чи політичних 
труднощів, які викликані прийняттям 
законодавства (реалізація монархом 
права законодавчого вето), розпуску 
Парламенту та призначення Прем’єр-
міністрів (у тому випадку, якщо вна-
слідок проведення загальних виборів 
жодна з політичних сил не отримала 
більшості в Парламенті) [11, с. 168].

Указані три фактори спричинення 
конституційних криз на сьогодні регла-
ментовані шляхом затвердження стату-
тів, чи самою конституційною практи-
кою. Так, формально-юридично короле-
ва має право абсолютного вето щодо 
законопроектів, які прийняті Парламен-
том, однак воно не використовується 
з 1707 р., коли королева Анна відхилила 
білль щодо формування народної по-
ліції в Шотландії [12, с. 96]. З приводу 
цього вдалим є вислів Волтер Беджгота, 
який зазначив таке: «…королева не має 
права законодавчого вето. Вона повинна 
підписати свій смертний вирок, якщо за 
нього проголосували обидві палати 
Парламенту» [13, с. 57]. Унаслідок іс-

нування усталеної конституційної прак-
тики в аспекті реалізації монархом сво-
го права законодавчого вето, ми можемо 
стверджувати, що воно давно перетво-
рилося на правову фікцію, тому дис-
креція монарха, в контексті реалізації 
вказаної прерогативи, не може застосо-
вуватися.

Другий фактор спричинення кон-
ституційних криз – розпуск Парламен-
ту, не може бути реалізований монархом 
за власним розсудом у порядку застосу-
вання дискреційних повноважень. Це 
обумовлено тим, що в 2011 р. Парла-
ментом Великобританії було прийнято 
Акт про фіксований термін Парламенту 
[14]. Цим статутом було визначено ви-
ключні умови, за яких монарх може за-
стосувати свою королівську прерогати-
ву щодо розпуску Парламенту.

Найбільш дискусійний фактор спри-
чинення конституційних криз, у контек-
сті наявності в монарха дискреційних 
повноважень, полягає в обранні на за-
гальних виборах «підвішеного» Парла-
менту. Важливою королівською преро-
гативою є призначення Прем’єр-
міністра на посаду. Формально монарх 
може вирішувати це питання на власний 
розсуд, однак відповідно до конститу-
ційної угоди королева зобов’язана авто-
матично призначити на цю посаду ліде-
ра партії, що отримала, внаслідок про-
ведення загальних виборів, більшість 
мандатів у Палаті громад [3, с. 433–434]. 
Слід зауважити, що домінування Пала-
ти громад над Палатою лордів привело 
до визнання і укладення нової консти-
туційної угоди, яка датується 1902 р. 
[15, с. 76]. Її суть полягає в тому, що 
монарх може попрохати сформувати 
Уряд лише представника нижньої пала-
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ти Парламенту для того, щоб останній 
був відповідальний перед виборцями. 
Окрім цього, членом Палати громад 
також обов’язково має бути перший 
державний секретар, канцлер казна-
чейства (міністр фінансів). Як вбача-
ється, така вимога ставиться для того, 
щоб забезпечити підзвітність двох пер-
ших осіб Кабінету перед виборною 
палатою Парламенту.

Показовим у даному аспекті є ви-
падок, коли в 1963 р. лорд Х’юм та лорд 
Хейлшем, два провідних претенденти 
на успадкування посади лідера консер-
вативної партії після відходу від справ 
Гарольда Макміллана, відмовилися від 
своїх титулів, задля того щоб бути жит-
тєздатними кандидатами на заняття по-
сади Прем’єр-міністра [12, с. 115]. 
У кінцевому рахунку Х’юму вдалося 
досягнути прем’єрства.

Після того, як лідер парламентської 
більшості ствердно відповість на про-
позицію монарха зайняти посаду 
Прем’єра, він має сформувати Уряд 
і Кабінет. У тому випадку, коли за ре-
зультатами виборів одна із політичних 
сил отримує більшість парламентських 
мандатів, зрозуміло, що королева упов-
новажує лідера парламентської біль-
шості формувати Уряд. Однак, якщо 
після голосування жодна партія не має 
в Парламенті більшості, кому саме ко-
ролева має запропонувати створити 
Уряд? Указане дискусійне питання час-
то ставили як британські конституціо-
налісти, так і дослідники британського 
права з інших країн, однак здебільшо-
го воно залишається без однозначної 
відповіді.

Якщо новообраний Парламент за 
результатами виборів не має однопар-

тійної більшості, його прийнято нази-
вати «підвішеним Парламентом» (’hung 
Parliament’)1. У цьому випадку стає не-
зрозумілим, представника якої політич-
ної сили королева має прохати зайняти 
посаду Прем’єр-міністра та сформувати 
Уряд. Кабінет має володіти підтримкою 
Палати громад, інакше він є непраце-
здатним. Тому в умовах функціонуван-
ня «підвішеного» Парламенту політич-
ні сили мають блокуватися між собою 
задля формування стійкої коаліційної 
більшості, яка б змогла сформувати ді-
євий Уряд. Розуміючи складність і кон-
ституційну невирішеність даної полі-
тичної ситуації, авторитетний торій-
ський Прем’єр-міністр Великобританії 
Бенджамін Дізраелі свого часу зазначав, 
що «Англія не любить коаліції».

Відповідь на поставлене питання 
нам дає британська конституційно-
правова практика. Проаналізувавши 
новітню історію Великобританії, ми 
доходимо висновку, що внаслідок про-
ведення загальних парламентських ви-
борів лише у трьох випадках не було 
визначено явного переможця. «Підві-
шений» Парламент функціонував при 
двох монархах, одного разу (1931) при 
Георгу v та двічі (1974 та 2010) при 
Єлизаветі ІІ. Утім, позиція і дії пред-
ставників монаршого престолу в май-
же ідентичних випадках були карди-
нально протилежними. Георг v у 1931 р. 
відіграв активну роль посередника, 
якщо взагалі не справжнього ініціато-
ра, формування національного Уряду 
на чолі із лейбористом Ремзі Макдо-
нальдом [16, с. 19], який сформував 

1 Це поняття є широковживаною офіційною 
ідіомою, яка фактично засвідчує відсутність 
у Парламенті абсолютної більшості.
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коаліційний Уряд, до складу якого уві-
йшли більшість представників консер-
вативної партії. У 2010 р., навпаки, 
Єлизавета ІІ і її радники наполягали, 
що королева не тільки не повинна бра-
ти участі в процесі формування Уряду, 
навіть взагалі не варто розглядати саму 
можливість її залучення [12, с. 37].

Цю проблему було вирішено таким 
чином. Результатом загальних виборів 
у лютому 1974 та 2010 років, стало об-
рання «підвішених» Парламентів, але 
в обох випадках чинні Прем’єри – Ед-
вард Хіт та Гордон Браун – вирішили не 
йти у відставку негайно, щоб з’ясувати, 
чи зможуть вони продовжити роботу на 
посаді очільника Уряду, сформувавши 
коаліцію (з лібералами в 1974 р. та лі-
беральними демократами у 2010 р.). Як 
Хіт, так і Браун зазнавали критики за 
цей крок, оскільки низка британських 
конституціоналістів і політичних діячів 
твердили, що обидва прем’єри намага-
лися відродити мандат виборців, однак 
це їм не вдалося. Тому, зазначали кри-
тики, прем’єри в такому випадку мали 
негайно піти у відставку, як це зробив 
Стенлі Болдуін в 1929 р.

Конструктивний характер цього 
підходу викликає значні сумніви, 
оскільки прем’єр-міністри фактично 
володіли конституційним правом діяти 
подібним чином. Зокрема, у контексті 
діяльності Г. Брауна науковці, які під-
тримали його позицію, стверджували, 
що чинний Прем’єр-міністр у ситуації 
«підвішеного» Парламенту не лише 
володів правом залишатися на посаді, 
а мав обов’язок обіймати посаду до тих 
пір, поки не буде гарантовано форму-
вання альтернативного Уряду з тим, 
щоб захистити королеву від необхід-

ності втручання у процес формування 
Кабінету [16, с. 21].

Це питання стало предметом об-
говорення на засіданні Комітету пра-
восуддя Палати громад на тему: «Кон-
ституційний процес після загальних 
виборів». Державний секретар Гус 
О’Доннелл зазначив, що «“обов’язок” 
чинного Прем’єр-міністра не йти 
у відставку до тих пір, поки станови-
ще, яке пов’язане із конституційним 
процесом, що має місце після загальних 
виборів, не буде зрозумілим». Інші свід-
ки на засіданні Комітету Палати громад 
визначили це як «“національний обо-
в’язок” Прем’єр-міністра, який є важ-
ливішим за партійні політичні мірку-
вання, залишатися як основний радник 
Корони, але у жодному випадку не бути 
єдиним джерелом інформації» [17]. 
Враховуючи вищенаведену аргумента-
цію, можна стверджувати, що Г. Браун 
може зазнавати критики з конституцій-
но-правової точки зору, але не за те, що 
він запізно подав у відставку, а навпаки, 
за те, що він зарано це зробив. Чинний 
Прем’єр відразу після загальних вибо-
рів 2010 р. залишився на посаді, але 
зрозумівши, що він не зможе заручити-
ся підтримкою Палати громад і сформу-
вати Уряд, вже через чотири дні після 
виборів до Парламенту подав у відстав-
ку. Хоча до цього стало зрозуміло, що 
лідер Консервативної партії Д. Кемерон 
буде формувати Уряд, однак конститу-
ційний процес ще не був завершений, 
оскільки консультації щодо формування 
коаліційного Уряду між ліберальними 
демократами і торі тривали.

Відсутність ясності стосовно питан-
ня щодо формування Уряду у випадку 
обрання «підвішеного» Парламенту 
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привела до закликів серед науковців 
вирішити це питання законодавчим 
шляхом [12, с. 93]. Допоки ця ідея не 
знайшла свого втілення і навряд чи най-
ближчим часом отримає подібну реалі-
зацію, оскільки нині Парламенту, спіль-
но з британською науковою спільнотою, 
вдалося виробити механізм формування 
Уряду за умов відсутності однопартій-
ної парламентської більшості у резуль-
таті проведення загальних виборів. Зре-
штою цей метод полягає в тому, що 
чинний Прем’єр-міністр має залишати-
ся на посаді до тих пір, поки конститу-
ційний процес формування альтерна-
тивного Уряду не буде завершений. 
Лише після вирішення питання про 
формування наступного Уряду (це може 
бути як Уряд меншості, якому Палата 
громад висловила підтримку, або коалі-
ційний Уряд) діючий Прем’єр має по-
дати у відставку, попередньо порадив-
ши монарху, кому слід запропонувати 
зайняти посаду Прем’єр-міністра та 
сформувати Уряд.

Окрім вказаних, існують й інші ви-
падки, коли монарх формально може 
скористатися дискрецією при реалізації 
своєї прерогативи. Усталена конститу-
ційна норма щодо поведінки монарха 
не дозволяє йому чи іншим членам ко-
ролівської сім’ї будь-яким чином оці-
нювати діяльність Уряду або Прем’єра. 
Більше того, В. Богданор виділяє як 
важливий принцип конституційної мо-
нархії положення про те, що «не лише 
публічні заяви суверена мають бути зроб-
лені за порадою міністрів, а й що будь-
які приватні коментарі, навіть якщо 
вони зроблені приховано й обережно, 
мають опікуватися тим, щоб не зламати 
відносини з міністрами. Це стосується 

й інших членів королівської сім’ї» [1, 
с. 67]. Однак, на думку В. Лузіна, у ви-
няткових випадках, коли баланс між 
гілками влади поставлений під загрозу, 
чи має місце порушення конституції, 
або є підстави говорити про тенденції 
узурпації влади, монарх може скорис-
татися дискрецією при реалізації своєї 
прерогативи. Вона полягає у можливос-
ті звернення королеви безпосередньо до 
своїх підданих з метою сформувати 
думку суспільства та безпосередньо ви-
борців [9, с. 34]. Насправді така ситуа-
ція склалася в 1984 р., коли Єлизавета ІІ 
у своєму різдвяному зверненні розкри-
тикувала позицію Прем’єр-міністра та 
Кабінету з питання введення санкцій 
проти Південно-Африканської Респуб-
ліки, яка є членом Британської Спів-
дружності. Однак, як нам вбачається, 
у даному аспекті королева, користую-
чись дискрецією, виступала не в ролі 
монарха Сполученого Королівства, а в 
конституційній ролі голови Британської 
Співдружності.

Окрім цього, В. Лузін також нама-
гався обґрунтувати позицію про те, що 
монарх має ще одну важливу прерога-
тиву – у виняткових випадках само-
чинно звільняти з посади очільника 
Уряду. Такими «винятковими випадка-
ми», на думку автора, є неконституцій-
ність дій Прем’єр-міністра, його спро-
ба маніпулювати парламентською біль-
шістю з метою узурпації влади шляхом 
продовження своїх повноважень, чи 
створення, через прийняття закону, при-
вілейованих умов діяльності для своєї 
політичної сили, або в якийсь інший 
спосіб [9, с. 35]. Указана позиція вида-
ється такою, що не зовсім точно відо-
бражає правову реальність в аспекті 
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можливості монарха реалізовувати свої 
прерогативи. Британська конституційна 
практика доводить суперечливість вка-
заної тези, оскільки останній випадок, 
коли монарх за власною ініціативою 
змістив Прем’єр-міністра з посади, да-
тується 1783 р. [18, с. 88]. Тому за сучас-
них умов указана прерогатива монарха 
є відумерлою, що продемонстровано 
усталеною конституційно-правовою 
практикою діяльності владних інститу-
тів Сполученого Королівства.

У зв’язку зі смертю короля Георга vI 
авторитетна газета «Таймс» 8 лютого 
1952 р. писала: «Монархія нині ґрунту-
ється на переконанні, що носій вищої 
влади має завжди бути вище політичної 
боротьби, оскільки він є втіленням жит-
тя й ідеалів всього народу, а не якоїсь 
окремої групи людей чи системи по-
глядів» [19, с. 183–184]. У даному кон-
тексті слід погодитися з В. Богданором, 
який зазначає, що прерогатива монарха 
та дискреційні повноваження королеви 
мають здійснюватися таким чином, щоб 
вони не могли породити звинувачення 
в упередженості монарха [16, с. 21].

Показовою в цьому контексті стала 
ситуація, яка пов’язана із відставкою 
в 1986 р. тодішнього міністра оборони 
в торійському Кабінеті Маргарет Тет-
чер, Майкла Хезлтайна. Останній подав 
у відставку на знак протесту проти від-
мови Прем’єр-міністра погодитися із 
«європейським» варіантом спасіння 
гвинтокрильної компанії «Вестланд», 
яка перебувала на межі банкрутства. 
М. Хезлтайн, як і багато інших держав-
них діячів, вважав, що майбутнє Брита-
нії нерозривно пов’язано з ЄС, і якщо 
залишити Союз чи опинитися на його 
узбіччі, Британія приречена на ізоляцію 

та відставання. Однак ця ситуація ста-
ла лише приводом для відставки міні-
стра, а істинною причиною було те, що 
М. Хезлтайн, будучи фактично другою 
людиною в Консервативній партії та 
перебуваючи на посаді міністра в Ка-
бінеті, був позбавлений найменшої 
можливості впливати на політику Уря-
ду. Для нашого дослідження цікавим 
є те, що даний міністр, подавши у від-
ставку і бажаючи привернути увагу 
королеви до авторитарних методів ді-
яльності Прем’єр-міністра М. Тетчер, 
написав відкритого листа монарху. 
Його звернення було опубліковано 
в газеті «Таймс» 28 червня 1986 р., од-
нак воно залишилося не лише без від-
повіді, а й без будь-якої реакції короле-
ви [20, с. 282–283].

Свого часу відомий британський 
конституціоналіст середини ХХ ст. Ай-
вор Дженінгс у подібному контексті 
визначав роль монарха як конституцій-
ного медіатора. Аргументуючи свою 
позицію прикладами із діяльності коро-
леви Вікторії, науковець зазначав: «Ко-
ролева може використовувати свій авто-
ритет для врегулювання політичного 
конфлікту або для того, щоб зменшити 
злостивість Опозиції» [21, с. 382]. На 
відміну від попередніх монархів, Єли-
завета ІІ відігравала активну роль у по-
літичному житті країни у виняткових 
випадках і то лише в період дії «старої» 
британської конституції, у цілому збе-
рігаючи власну аполітичність та куль-
тивуючи незаангажованість інституту, 
який вона уособлює.

Висновки. Розглянуті вище випад-
ки, в яких монарх теоретично міг за-
стосувати дискреційні повноваження 
під час реалізації своїх прерогатив, за-
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свідчують, що в умовах дії «нової бри-
танської конституції» монарша дискре-
ція фактично втратила свою правову 
значимість. Цьому посприяла як зако-
нодавча діяльність Парламенту Велико-
британії, так і позиція королеви Єлиза-
вети ІІ, яка за нових умов відмовилася 
брати участь у політичному процесі 
формування Уряду навіть у тому ви-
падку, коли мала право використати 
дискреційні повноваження при реаліза-
ції своєї прерогативи. Головними полі-
тичними áкторами випадок 2010 р. був 
сприйнятий як прецедент, який формує 
правовий звичай, що дало можливість 
фактично сформувати нову конститу-
ційну угоду. Розглянуті вище випадки 
дають нам підстави стверджувати, що 
в період правління Єлизавети ІІ реалі-
зація королівських прерогатив фактич-
но втратила дискреційний характер. Як 
наслідок, одним із важливих конститу-
ційно-правових спадків правління ко-
ролеви Єлизавети ІІ можна вважати її 
власну ініціативу бути максимально 
аполітичною. Обираючи між конститу-
ційною посадою глави держави та рол-
лю глави нації, королева Єлизавета ІІ 
фактично обрала останню.

Протягом епохи правління Єлизаве-
ти ІІ монархія більше розглядається як 
символічний інститут, що уособлює 
єдиний британський народ. Для успіш-

ного виконання ролі національного лі-
дера важливо, щоб монархія була неза-
ангажованою і при цьому знаходилася 
вище партійної боротьби. Тому нині 
монархія, як ніколи до цього в історії 
Великобританії, є аполітичним інститу-
том з доволі обмеженими важелями 
впливу на Уряд та управління держа-
вою. Слід погодитися з Р. Блекберном, 
який зазначав, що «будь-яка особиста 
участь монарха в політичному процесі 
нині є застарілою і продовження теоре-
тизування щодо наявності обставин, за 
яких суверен міг би використати дис-
креційні повноваження під час реаліза-
ції королівської прерогативи, створює 
значні небезпеки для монархії. Якщо 
монархія колись втрутиться чи заблокує 
реалізацію королівської прерогативи 
відповідно до прем’єрських рекоменда-
цій, то цей інститут ризикує спровоку-
вати ворожість у правлячій партії та 
Уряді. Подібне королівське втручання 
неминуче посварить монарха з партій-
но-політичною верхівкою країни і по-
ставить під сумнів подальше існування 
монархії» [11, с. 168]. Чудово розумію-
чи всі ризики, з якими зіштовхується 
британська монархія в сучасному світі, 
Єлизавета ІІ позиціонує інститут, який 
вона представляє, як національний сим-
вол єдності, що зберігає політичний 
нейтралітет.
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Конституционно-правовая трансформация британской монархии  
в новую эпоху Елизаветы II (статья первая)

В статье исследованы основные элементы конституционно-правового статуса 
британского монарха. В частности, рассмотрена совокупность конституционных ролей, 
выполняемых британской королевой в Новейшее время, а также прерогативы британ-
ского монарха. Основное внимание уделено специфике реализации политических преро-
гатив и наличию в данном аспекте у королевы дискреционных полномочий. Рассмотрены 
некоторые причины конституционных кризисов и характер поведения в таких случаях 
британского монарха. Например, кризис, вызванный принятием законодательства, и ре-
ализация монархом права законодательного вето, роспуск монархом Парламента и на-
значения Премьер-министра в условиях избрания на всеобщих выборах «подвешенного» 
Парламента. Обоснован вывод о том, что в результате позиции королевы Елизаветы II 
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в условиях действия «новой» британской конституции королевская дискреция в аспекте 
реализации политических прерогатив фактически нивелирована.

Ключевые слова: конституционно-правовой статус монарха, Корона, королевские 
прерогативы, монаршая дискреция, королева Елизавета II, трансформация.
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Constitutional-Law Legal Transformation of the British Monarchy  
in the New Era of Elizabeth II (the First Article)

The article focuses on the basic elements of the constitutional-law status of the British 
monarch. In particular, author consider the complex of the constitutional roles by the British 
Queen in modern times. The article focuses on specific features realization the prerogatives of 
the British monarch. In this context, the article presents detailed study of the implementation of 
political prerogatives and the presence of this aspect of the Queen of discretionary powers. The 
author analyzes some moments where the monarch in theory possessed any residual discretionary 
powers in the moment of constitutional crisis or political difficulties. For example, constitutional 
crisis arisen with respect to the passage of legislation (royal assent), the timing of a general 
election (royal power of dissolution of Parliament) and prime ministerial appointment (where 
a single party fails to obtain an overall majority at an election, or a Prime Minister leaves office 
mid-term). The conclusion is that as a result of Queen Elizabeth II position under the action of 
the «new» Constitution of the British royal aspect of discretion in the implementation of political 
prerogatives virtually leveled. If the monarchy were ever to intervene and block prime ministerial 
advice, the institution would run the serious risk of meeting hostility from the political party 
then in government. Such royal intervention would the cast doubt on existence of the monarchy.

During the era of the reign of Elizabeth II monarchy increasingly seen as a symbolic 
institution that represents the British people. For successful performance as a national leader 
is important that the monarchy was unbiased and thus is above party struggles. So now the 
monarchy as never before in British history, is unpolitical institution with rather limited leverage 
on government and governance.

Key words: constitutional-law status of the monarch, Crown, royal prerogative, royal 
discretion, Queen elizabeth II, transformation.
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Вступ. У статті 27 КК України за-
конодавець описує діяння кожного із 
співучасників, що є частиною загально-
го процесу вчинення злочину у співучас-
ті. На підставі аналізу положень цієї 
статті можна зробити висновок, що ви-
конавець (співвиконавець) вчиняє зло-
чин, а інші співучасники створюють 
умови для його вчинення. У теорії кри-

мінального права за загальним правилом 
виконавець визначається як особа, що 
виконала діяння, яке повністю або част-
ково утворює об’єктивну сторону складу 
злочину. Відповідно до ст. 26 КК України 
співучастю у злочині є умисна спільна 
участь декількох суб’єктів злочину 
у вчиненні умисного злочину. Тобто спів-
участю є не простий збіг діянь декіль-
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аспірантка кафедри кримінального права № 1,
Національний юридичний університет
імені Ярослава Мудрого,
Україна, м. Харків
e-mail: zinovyevairina@ukr.net
ORCID 0000-0003-0231-8453
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Діяння виконавця  
як наслідок сукупних діянь співучасників

У статті проаналізовано погляди вчених стосовно питання про наявність необхід-
ного причинного зв’язку між діянням виконавця та діяннями організатора, підбурювача 
і пособника. Обґрунтовано, що діяння співучасників лише у разі взаємодії мають власти-
вість причини, достатньої для настання злочинного результату, тобто лише в їх сукуп-
ності є достатніми причинами. Зроблено аналіз співучасті як системи та виокремлено 
її відносно самостійні частини – підсистеми. У випадку участі у вчиненні злочину поряд 
із декількома співвиконавцями також співучасників, які виконують інші ролі (організа-
тора, підбурювача або пособника), взаємодію співвиконавців запропоновано розглядати 
як підсистему системи спричинення – співучасті з розподілом ролей між співучасниками. 
Крім того, у випадку технічного розподілу функцій між співвиконавцями запропоновано 
виокремлювати підсистеми співвиконавства залежно від проміжної мети, на досягнен-
ня якої спрямована підсистема, тобто виконання відповідної функції.

Ключові слова: співучасть у злочині, виконавець злочину, необхідний причинний 
зв’язок, безпосередня причина, опосередкована причина.
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кох суб’єктів злочину, а їх об’єднання 
для спільного вчинення одного й того 
самого злочину. Спільність з об’єктивної 
сторони виявляється у такому:

1) діяння виконавця є наслідком 
взаємодії діянь усіх співучасників, 
у зв’яз ку з чим є для них спільним зло-
чинним результатом. Так, М. І. Кова-
льов зазначав, що як діяння виконавця, 
який вчиняє злочин за допомогою спів-
учасників, так і злочинний результат 
є закономірним і необхідним наслідком 
усієї сукупної діяльності співучасників 
[1, с. 233]. Уявляється, що у злочинах 
з формальним складом діяння виконав-
ця є кінцевим результатом, а у злочи-
нах з матеріальним складом – проміж-
ним результатом, бо саме діяння ви-
конавця безпосередньо спричиняє 
суспільно небезпечний наслідок, який 
є кінцевим результатом спільно вчине-
ного злочину. Тобто у злочинах з фор-
мальним складом сукупність діянь 
спів учасників породжує умовно один 
наслідок, а саме діяння виконавця, а у 
злочинах з матеріальним складом – так 
би мовити два наслідки: перший – ді-
яння виконавця і другий – суспільно 
небезпечний наслідок спільно вчине-
ного ними злочину;

2) діяння виконавця лише у разі вза-
ємодії з діяннями інших співучасників 
утворює достатню причину настання 
злочинного результату. Панівною у кри-
мінально-правовій науці є думка про 
визнання об’єктивною ознакою спіль-
ності наявність необхідного причинно-
го зв’язку між діянням кожного спів-
учасника та спільним для співучасників 
злочинним результатом.

Актуальність теми дослідження 
зумовлена неоднаковим вирішенням 

у теорії кримінального права питання 
про наявність необхідного причинного 
зв’язку між діянням виконавця та ді-
яннями організатора, підбурювача і по-
собника, а також необхідністю поглиб-
леного аналізу співучасті як системи.

Аналіз останніх досліджень і пуб-
лікацій. З приводу питання про наяв-
ність необхідного причинного зв’язку 
між діянням виконавця та діяннями ор-
ганізатора, підбурювача і пособника 
сформувалися три точки зору: а) діяння 
організатора, підбурювача і пособника 
перебувають у необхідному причинно-
му зв’язку з діянням виконавця неза-
лежно від особливостей конструкції 
складу злочину (В. О. Бугаєв, Ф. Г. Бур-
чак, П. І. Гришаєв, Н. О. Гуторова, 
О. О. Кваша, М. І. Ковальов, Г. А. Кри-
гер, Р. С. Орловський, А. А. Піонтков-
ський, Ю. Є. Пудовочкін, А. А. Тер-
Акопов, М. Д. Шаргородський та ін.); 
б) діяння організатора, підбурювача 
і пособника перебувають у необхідно-
му причинному зв’язку з діянням ви-
конавця лише у злочинах з формаль-
ним складом, а у злочинах із матеріаль-
ним складом вони є необхідними 
умовами вчинення діяння виконавцем 
(С. С. Аветисян, В. С. Коміссаров, 
Л. І. Романова та ін.); в) діяння органі-
затора, підбурювача і пособника не пе-
ребувають у необхідному причинному 
зв’язку з діянням виконавця, а є необ-
хідними умовами його вчинення 
(Н. Д. Еріашвілі, М. Г. Іванов, І. І. Ми-
трофанов, А. М. Павлухін, А. М. При-
тула, Р. С. Рижов, П. Ф. Тельнов, 
М. А. Шнейдер, Н. М. Ярмиш та ін.).

Так, представники першого підходу 
М. І. Ковальов, М. Д. Шаргородський 
зазначали, що діяння організатора, під-
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бурювача і пособника перебувають 
у безпосередньому причинному зв’язку 
з винним діянням виконавця, яке при-
звело до суспільно небезпечного на-
слідку, а через нього – із суспільно не-
безпечним наслідком, бо «сausa causae 
est causa causati» (причина причини 
є причиною спричинення) [1, с. 210, 
232; 2, с. 374]. У свою чергу, Р. С. Орлов-
ський вказує, що діяння пособника 
у злочинах із матеріальним складом 
знаходиться у причинному зв’язку 
з двома різними рівнями наслідків:  
а) злочинна діяльність виконавця, яка 
зумовлена діянням пособника; б) сус-
пільно небезпечні наслідки злочину, 
вчиненого у співучасті [3, с. 4].

Послідовник протилежного підходу 
П. Ф. Тельнов зазначав, що причину, яка 
закономірно, з необхідністю породжує 
наслідок, не можна ототожнювати 
з умовою, що супроводжує причину, 
прискорює або гальмує її прояв, але без-
посередньо не породжує наслідок. 
У зв’язку з цим діяння одного співучас-
ника не породжується шляхом впливу 
іншого з такою ж неминучістю, як на-
слідок причиною, бо співучасник за 
власною волею вирішує, чи вчиняти 
йому суспільно небезпечне діяння. Між 
співучасниками, як вказує вчений, ви-
никає зв’язок взаємозумовленості, коли 
діяння одного співучасника створює 
умови, полегшує можливість вчинення 
діяння іншим співучасником, а у при-
чинному зв’язку діяння співучасників 
перебувають лише з кінцевим результа-
том злочинного посягання [4, с. 29–31].

У свою чергу, А. А. Піонтковський 
вказував, що сприяння вчиненню зло-
чину виконавцем іншими співучасника-
ми зовсім не прирікає виконавця фа-

тально діяти у певному напрямку, однак 
визнавав наявність причинного зв’язку 
між діянням окремого співучасника і ді-
янням виконавця, що будується, на дум-
ку вченого, таким чином: реальна мож-
ливість виконавця вчинити злочин, що 
утворюється або полегшується сукуп-
ністю діянь інших співучасників, втілю-
ється у дійсності лише шляхом усвідом-
леного виконавцем діяння, який може 
й ухилитися від впливу співучасників 
[5, с. 553]. Л. Д. Гаухман також зазначав, 
що при співучасті причинний зв’язок 
між діями співучасника і вчиненим зло-
чином характеризується, з одного боку, 
створенням реальної можливості ви-
конавцю вчинити злочин і, з другого – 
реалізацією ним цієї можливості [6, 
с. 194]. О. О. Кваша вказує, що органі-
затор, підбурювач і пособник створю-
ють своїми діями реальну можливість 
виникнення суспільно небезпечного 
явища. Причинний зв’язок між їх ді-
янням та наслідком опосередкований 
волею і свідомістю виконавця, тобто 
безпосереднього заподіювача цього зло-
чинного наслідку. Дії виконавця пере-
творюють цю можливість у дійсність [7, 
с. 260].

Натепер А. В. Успенський розглядає 
діяння співучасників як недостатні при-
чини настання суспільно небезпечного 
наслідку, що шляхом взаємодії у комп-
лексі утворюють достатню причину. 
Лише вся система у цілому, на думку 
вченого, має властивість причинної до-
статності. Така властивість системи ви-
никає із взаємодії всередині неї ланцю-
гів спричинення, що складаються з не-
достатніх причин наслідку. Поняття 
недостатньої причини та необхідної 
умови, на думку науковця, потрібно 
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розглядати як тотожні. Вчений визначає 
необхідну умову результату як явище, 
уявне виключення якого із суми всіх 
попередніх умов дозволяє зробити ви-
сновок про те, що без цього явища ре-
зультат не настав би або настав, але не 
такий, який настав насправді. Науко-
вець стверджує, що недостатність необ-
хідної умови для настання результату 
не є аргументом, який обґрунтовує за-
перечення його причинного статусу, бо 
будь-яке явище причинно недостатнє 
і потребує для отримання результату 
взаємодії з іншими явищами. Достат-
ньою для настання наслідку може бути 
тільки сукупність усіх його недостатніх 
причин. На думку А. В. Успенського, 
розуміння під причиною лише безпо-
середньої причини, якої достатньо для 
настання результату, приводить до ви-
сновку про неминучість діяння вико-
навця, однак для нього немає підстав, 
бо виконавець має свободу волі, від-
сутність якої виключає відповідаль-
ність. Науковець визнає діяння виконав-
ця безпосередньою причиною, а діяння 
іншого співучасника – опосередкова-
ною. Вчений також вказує, що значи-
мість елементів системи спричинення 
визначається шляхом порівняння їх вне-
сків у її успішне функціонування, у на-
буття нею властивості причинної до-
статності. Порівняння здійснюється 
методом уявного елімінування, тобто 
виключення почергово кожного елемен-
ту системи спричинення та порівняння 
один з одним отриманих варіантів спри-
чинення. Внаслідок того, що результат 
породжується взаємодією декількох 
причин, то кожна з них за нього і відпо-
відальна, але не повністю (бо не вона 
одна вплинула на цей результат), а лише 

в межах власного внеску у цю взаємо-
дію, тобто ступеня причинної недостат-
ності [8, с. 103–107]. Співучасть як сис-
темне утворення також розглядає 
М. О. Бабій, зазначаючи, що внаслідок 
органічного вплітання у діяння вико-
навця поведінки інших співучасників 
співучасть повинна розглядатися як 
причинний комплекс настання суспіль-
но небезпечних наслідків [9, с. 100]. 
З позицій системно-структурного під-
ходу діяння кожного співучасника роз-
глядає і О. О. Кваша, зазначаючи, що 
вони є самостійною структурною скла-
довою частиною загальної причини [7, 
с. 274]. О. А. Арутюнов також під при-
чинним зв’язком при співучасті у зло-
чині розуміє об’єктивно існуючий гене-
тичний зв’язок між інтегрованими дія-
ми співучасників у цілому і наслідками, 
що настали, коли такі дії є системною 
причиною, а наслідки з необхідністю 
(не випадково), безпосередньо й зако-
номірно настають як результат цих дій 
[10, с. 81].

Формулювання цілей статті. Ме-
тою статті є аналіз співучасті як систе-
ми та виокремлення її відносно само-
стійних частин – підсистем.

Виклад основного матеріалу. 
У зв’язку з тим, що умови визначають-
ся як такі явища, що необхідні для ви-
никнення певної події, але самі по собі 
її не зумовлюють [11, с. 173], уявляєть-
ся, що при вирішенні питання про на-
явність необхідного причинного зв’язку 
умову та причину навіть якщо і не мож-
на ототожнювати, то не можна і проти-
ставляти один одному. Є підстави по-
годитися з думкою В. Б. Малініна, що 
відмінності між умовами та причиною 
мають не абсолютний, а відносний ха-
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рактер: кожна умова у певному відно-
шенні є причиною, а кожна причина 
у певному відношенні є умовою [12, 
с. 12]. Ще П. П. Пусторослєв зазначав, 
що причиною є поєднання декількох 
позитивних чи негативних умов, які під 
впливом законів природи породжують 
наслідок. Кожна умова, що входить 
у склад причини наслідку, сприяє на-
станню цього наслідку, але сама по собі, 
окремо, не може викликати цього на-
слідку. Це може зробити причина цього 
наслідку у повному її складі. Відношен-
ня між наслідком і його умовою назива-
ється відношенням зумовленості [13, 
с. 39, 41]. Тому науковець не розглядав 
як причину діяння окремого співучас-
ника, а визнавав нею усю сукупність 
діянь співучасників як умов, що під 
впливом законів природи є причиною 
злочину [14, с. 440]. А. Н. Трайнін ви-
словлював думку, що, якщо дія чи без-
діяльність особи була однією з необ-
хідних умов настання злочинного ре-
зультату, то наявна причинність як 
об’єктивна підстава відповідальності 
[15, с. 58]. Так само Т. В. Церетелі за-
значала, що, якщо дія особи була од-
нією з необхідних умов (conditio sine 
qua non) результату, що настав, тобто 
спільно з іншими факторами спричини-
ла суспільно небезпечний наслідок, то 
така дія входить у ланцюг причинності 
та має бути визнана достатньою для 
обґрунтування наявності причинного 
зв’язку між дією і злочинним наслідком 
[16, с. 178].

Слід погодитися з аналізом спів-
участі як системи, що має властивість 
причини, достатньої для настання зло-
чинного результату, лише у разі взаємо-
дії діянь усіх співучасників, які в їх су-

купності є достатніми причинами (не-
обхідними умовами) – ланцюгами 
системи спричинення. Таким чином, 
у злочинах із формальним складом при 
співучасті з розподілом ролей або 
у формі співвиконавства діяння усіх 
співучасників шляхом їх взаємодії ста-
ють достатньою причиною настання 
одного злочинного результату – діяння, 
що утворює об’єктивну сторону складу 
злочину, вчиненого у співучасті. У зло-
чинах з матеріальним складом вони ста-
ють достатньою причиною настання 
вже двох злочинних результатів – ді-
яння, що утворює об’єктивну сторону 
складу злочину, вчиненого у співучасті, 
та суспільно небезпечного наслідку, ви-
кликаного цим діянням.

У зв’язку з тим, що діяння, яке 
утворює об’єктивну сторону складу 
злочину, вчиненого у співучасті, по-
роджується лише взаємодією зусиль 
усіх співучасників, діяння організато-
ра, підбурювача та пособника завжди 
є опосередкованою і недостатньою 
причиною, бо лише забезпечують його 
виконання, тоді як діяння виконавця 
є безпосередньою, але теж недостат-
ньою причиною, бо воно хоча і утво-
рює об’єктивну сторону складу зло-
чину, але завдяки тому внеску, який 
забезпечується зусиллями інших спів-
учасників. Як зазначала Т. В. Церетелі, 
діяння виконавця є основною ланкою 
у ланцюгу причинності, що призвела 
до суспільно небезпечного наслідку 
[16, с. 368].

На наш погляд, у випадку участі 
у вчиненні злочину поряд із декількома 
співвиконавцями також співучасників, 
які виконують інші ролі (організатора, 
підбурювача або пособника), необхідно 
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розглядати взаємодію співвиконавців як 
підсистему системи спричинення. У те-
орії систем підсистема розглядається як 
відносно самостійна частина системи, 
що має властивості системи та проміж-
ну мету, на досягнення якої вона спря-
мована [17, с. 25]. Так, співвиконавці 
мають властивості системи, тобто є спів-
учасниками, та проміжну мету – стати 
безпосередньою причиною злочинного 
результату, тобто виконати діяння, що 
утворює об’єктивну сторону складу 
злочину, вчиненого у співучасті, шля-
хом взаємодії їх актів поведінки як без-
посередніх, але недостатніх причин 
(необхідних умов). Виділення співвико-
навства як підсистеми системи – спів-
участі з розподілом ролей між співучас-
никами, дає можливість за допомогою 
методу виключення почергово кожного 
елементу цієї підсистеми та порівняння 
один з одним отриманих варіантів спри-
чинення визначити, чи є акт поведінки 
особи таким елементом, відсутність 
якого призведе або до неможливості 
вчинення акту поведінки іншим співви-
конавцем, або до неможливості сукуп-
ністю вчинених актів поведінки іншими 
співвиконавцями виконати діяння, що 
повністю або частково утворює 
об’єктивну сторону складу злочину. 
Так, М. І. Ковальов визнавав виконав-
цем крадіжки не лише ту особу, що про-
никла у приміщення і вилучає цінності, 
а також особу, що їх одержує на виході 
та завантажує у машину [18, с. 38]. Вна-
слідок того, що ці акти поведінки шля-
хом взаємодії утворюють викрадення 
чужого майна, особи, що їх вчинили, 
повинні визнаватися співвиконавцями. 
Тоді як особу, що здійснила перевезення 
викраденого майна, необхідно визнати 

пособником, бо її акт поведінки не 
є безпосередньою причиною (необхід-
ною умовою) викрадення, а є сприян-
ням йому, тобто опосередкованою не-
достатньою причиною (необхідною 
умовою). Якщо ж така особа починає 
допомагати у завантаженні в машину 
викраденого, то такий її акт поведінки 
стає частиною викрадення, внаслідок 
чого вона повинна визнаватися співви-
конавцем. Як зазначав Л. С. Белогриць-
Котляревський, винуватцем може бути 
названа лише та особа, що, по-перше, 
була творцем злочинного умислу або 
чий намір був спрямований на виконан-
ня самого злочину і, по-друге, виконала 
дії, що входять у склад злочину, або 
такі, що йому безпосередньо передують 
і безпосередньо ведуть до його виконан-
ня, будучи суттєво необхідною части-
ною останнього. Пособником може 
бути названа та особа, по-перше, чий 
намір спрямований не на сам склад зло-
чину, а лише на сприяння його виконан-
ню, і, по-друге, чия діяльність склада-
ється із актів, що допомагають виконан-
ню складу злочину, але не входять до 
його змісту [19, с. 211]. Поділяємо дум-
ку Г. П. Жаровської, що характер ознак, 
за якими слід відрізняти виконавців від 
пособників, залежить від конкретних 
обставин складу злочину, тому дії, що 
утворюють виконання злочину в одно-
му складі, можуть вважатися пособни-
цтвом в іншому [20, с. 119].

Розглядаючи співвиконавство як 
систему спричинення, у випадку техніч-
ного розподілу функцій між співвико-
навцями можна виокремити підсистеми 
залежно від проміжної мети, на досяг-
нення якої спрямована підсистема, тоб-
то виконання відповідної функції. У та-
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кому разі акти поведінки співвиконавців 
як елементи підсистеми шляхом взаємо-
дії спричиняють діяння, яким викону-
ється відповідна функція. Сукупність 
таких діянь, як сукупність підсистем, 
становить систему спричинення діяння, 
що утворює об’єктивну сторону складу 
злочину, вчиненого у співучасті. Так, 
грабіж, поєднаний із насильством, яке 
не є небезпечним для життя чи здоров’я 
потерпілого, вчинений за попередньою 
змовою групою осіб (ч. 2 ст. 186 КК), як 
систему можна поділити на дві підсис-
теми. Елементами однієї з них будуть 
акти поведінки співвиконавців, які шля-
хом взаємодії здійснюють відкрите ви-
крадення чужого майна, вчинене у спів-
участі (наприклад, один із них вирвав із 
рук потерпілої особи сумку, а інший – 
зірвав з її шиї золотий ланцюжок з під-
віскою), а елементами іншої – акти по-
ведінки співвиконавців, які шляхом 
взаємодії здійснюють вказане насиль-
ство, що застосовується до потерпілої 
особи, вчинене у співучасті (наприклад, 
один з них під час виривання сумки та 
зриву ланцюжку наніс декілька ударів, 
а інший – заподіяв легке тілесне ушко-
дження, що не спричинило короткочас-
ного розладу здоров’я або незначної 
втрати працездатності).

У випадку відсутності технічного 
розподілу функцій між співвиконавця-
ми, коли акт поведінки співвиконавця 
сам по собі становить діяння, що по-
вністю утворює об’єктивну сторону 
складу злочину, такі акти також необ-
хідно визнати безпосередніми недостат-
німи причинами (необхідними умова-
ми), що лише у разі взаємодії спричи-
няють діяння, яке утворює об’єктивну 

сторону складу злочину, вчиненого 
у співучасті. Так, діяння співвиконав-
ців, один з яких за попередньою змовою 
викрав брата, а інший сестру з метою 
спонукання батьків цих дітей до вчи-
нення певної дії як умови звільнення 
заручників (ст. 147 КК), шляхом їх вза-
ємодії становлять вчинення цього зло-
чину у співучасті.

Висновки. Таким чином, діяння 
виконавця є спільним наслідком взає-
модії діянь усіх співучасників. При-
чому у злочинах із формальним скла-
дом сукупність діянь співучасників 
породжує умовно один наслідок, а саме 
діяння виконавця, а у злочинах з мате-
ріальним складом – так би мовити два 
наслідки: перший – діяння виконавця 
і другий – суспільно небезпечний на-
слідок спільно вчиненого ними зло-
чину. Крім того, діяння співучасників 
лише у разі взаємодії мають власти-
вість причини, достатньої для настан-
ня злочинного результату, тобто лише 
в їх сукупності є достатніми причина-
ми. У зв’язку з тим, що діяння, яке 
утворює об’єктивну сторону складу 
злочину, вчиненого у співучасті, по-
роджується лише взаємодією зусиль 
усіх співучасників, діяння організатора, 
підбурювача та пособника завжди 
є опосередкованою і недостатньою при-
чиною, бо лише забезпечують його ви-
конання, а діяння виконавця є безпо-
середньою, але теж недостатньою при-
чиною, бо воно хоча і  утворює 
об’єктивну сторону складу злочину, але 
завдяки тому внеску, який забезпечуєть-
ся зусиллями інших співучасників. Роз-
глядаючи співучасть як систему, можна 
виокремити її відносно самостійні час-
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тини – підсистеми. У випадку участі 
у вчиненні злочину поряд із декількома 
співвиконавцями також співучасників, 
які виконують інші ролі (організатора, 
підбурювача або пособника), необхід-
но розглядати взаємодію співвиконав-
ців як підсистему системи спричинен-
ня – співучасті з розподілом ролей між 

співучасниками. У свою чергу, розгля-
даючи співвиконавство як систему 
спричинення, у випадку технічного 
розподілу функцій між співвиконавця-
ми можна виокремити підсистеми за-
лежно від проміжної мети, на досяг-
нення якої спрямована підсистема, 
тобто виконання відповідної функції.
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Деяние исполнителя как последствие  
совокупных деяний соучастников

В статье проанализированы взгляды ученых относительно вопроса о наличии необ-
ходимой причинной связи между деянием исполнителя и деяниями организатора, под-
стрекателя и пособника. Обосновано, что деяния соучастников только в случае взаимо-
действия имеют свойство причины, достаточной для наступления преступного резуль-
тата, то есть только в их совокупности являются достаточными причинами. Проведен 
анализ соучастия как системы и выделены ее относительно самостоятельные части – 
подсистемы. В случае участия в совершении преступления наряду с несколькими соис-
полнителями также соучастников, которые выполняют другие роли (организатора, 
подстрекателя или пособника), взаимодействие соисполнителей предложено рассматри-
вать как подсистему системы причинения – соучастия с распределением ролей между 
соучастниками. Кроме того, в случае технического распределения функций между со-
исполнителями предложено выделять подсистемы соисполнительства в зависимости 
от промежуточной цели, на достижение которой направлена подсистема, то есть 
выполнение соответствующей функции.

Ключевые слова: соучастие в преступлении, исполнитель преступления, необходи-
мая причинная связь, непосредственная причина, опосредованная причина.
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An act of the Principal Offender as Consequence  
of Cumulative Acts of accomplices

In the article the author analyzed the views of scientists on the issue of presence of the 
necessary causal relationship between an act of the principal offender and acts of the head 
for crime, the abettor and the aider. The author substantiated that acts of accomplices only 
in case of interaction have feature of cause that is sufficient for occurrence of criminal 
result, namely only in their accumulation they are sufficient causes. In crimes with formally 
actus reus in complicity with distribution of roles or in form of the co-principal offenders 
the acts of all accomplices on the basis of their interaction become sufficient cause for 
occurrence of one criminal result – an act which forms objective side of actus reus committed 
in complicity. In crimes with materially actus reus they become sufficient cause for occurrence 
of two criminal results – an act which forms objective side of actus reus committed in 
complicity and socially-dangerous consequence that caused by this act. Considering that 
an act which forms objective side of actus reus committed in complicity achieves only by 
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interaction of efforts of all accomplices an act of the head for crime, the abettor and the 
aider always is mediate and insufficient cause because it only provides its committing, while 
an act of the principal offender is immediate but also insufficient cause because it although 
forms objective side of actus reus but due to contribution that provided by interaction of 
efforts of other accomplices. The author analyzed complicity as system and distinguished 
its relatively independent parts – subsystems. The author suggested consider as the subsystem 
of the system of causation – complicity with distribution of roles between accomplices the 
interaction of the co-principal offenders in case of participation in commission of a crime 
in conjunction with several co-principal offenders also accomplices that perform other roles 
(the head for crime, the abettor and the aider). As well the author suggested distinguished 
the subsystem of the co-principal offenders depending on intermediate goal that subsystem 
achieves, namely performance of corresponding function.

Key words: criminal complicity, the principal offender, the necessary causal relationship, 
immediate cause, mediate cause.
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Постановка проблеми у загально-
му вигляді та її зв’язок із важливими 
науковими та практичними завданнями 
полягає у висловленні пропозицій щодо 
вдосконалення проекту нормативного 
акта відносно захисту цивільних прав 
сторін договору банківського вкладу 

(депозиту). Актуальність цього напряму 
дослідження обумовлюється передусім 
погіршенням стану фінансового ринку, 
що триває впродовж останніх декількох 
років. Указані обставини призвели до 
різкої зміни зовнішніх і внутрішніх 
умов діяльності банківської системи, 
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аспірант кафедри цивільного права № 2,
Національний юридичний університет
імені Ярослава Мудрого, Україна, м. Харків
e-mail: moiseenko.yuriy.1950@mail.ru

УДк 347.998.85-049.65

Питання захисту прав сторін договору 
банківського вкладу (депозиту)  

у проекті ГПК України
Стаття присвячена аналізу деяких положень проекту ГПК України в частині особ-

ливостей захисту цивільних прав сторін договору банківського вкладу (депозиту) в по-
рядку господарського судочинства. Досліджуються особливості таких процесуальних 
дій, як забезпечення позову за тими категоріями справ позовного провадження, де має 
місце забезпечення та відновлення прав суб’єктів правовідносин у банківській сфері. 
Критично оцінюючи окремі положення проекту ГПК України, зокрема щодо запрова-
дження наказного провадження, автор доходить висновку про відсутність у майбут-
ньому підстав розгляду справ щодо захисту прав сторін договору банківського вкладу 
(депозиту) за правилами наказного провадження. Визначення актуальності обраної теми 
дослідження доводиться статистичними даними та відомостями щодо необхідності 
встановлення специфічних правил захисту прав по справах вказаних категорій. Висновки 
автора ґрунтуються на аналізі основних положень цивілістичного законодавства, особ-
ливостей застосування тих чи інших норм процесуального права та наукових джерел.

Ключові слова: договір банківського вкладу, судовий захист, вкладник, Фонд гаран-
тування вкладів фізичних осіб, проект ГПК України.
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що спричинило виникнення ускладнень 
при виконанні умов договору банків-
ського вкладу (депозиту).

У той же час виконання умов вказа-
ної угоди з боку неплатоспроможних 
банків гарантується державою в особі 
Фонду гарантування вкладів фізичних 
осіб (далі – Фонд). В окремих проектах 
норм ГПК України передбачаються 
особ ливості участі вказаного органу 
при вирішенні справ господарськими 
судами по захисту прав сторін договору 
банківського вкладу. Таке положення 
законопроекту обумовлює необхідність 
дослідження застосування окремих 
процесуальних норм у правовідносинах 
за участю вказаного Фонду.

За даними Фонду, у наш час тією чи 
іншою мірою складнощі з платоспро-
можністю спостерігаються за 107 бан-
ками. З них лише за 32 банками здій-
снювались виплати вкладникам вказа-
ним Фондом [1].

У науковій статті висловлюються 
й інші питання захисту прав сторін до-
говору банківського вкладу (депозиту) 
в проекті ГПК України.

Аналіз досліджень і публікацій до-
зволяє констатувати відсутність спеці-
альних досліджень, присвячених ви-
кладеним у статті питанням. З огляду 
на це завданням статті є аналіз поло-
жень проекту ГПК України та внесення 
пропозицій щодо вдосконалення меха-
нізму захисту прав сторін договору бан-
ківського вкладу (депозиту).

Виклад основного матеріалу. Об-
говорення проекту ГПК України [2] до-
зволяє висловити думки щодо доціль-
ності сприйняття законодавцем тих чи 
інших положень цього проекту, які 

сприяють поновленню порушених прав 
суб’єктів господарських процесуальних 
правовідносин. Не є винятком і заходи 
із забезпечення позову, що застосову-
ються господарським судом для забез-
печення реального виконання судового 
рішення та відновлення настільки, на-
скільки це можливо, прав та інтересів 
особи, що існували до порушення цього 
права.

Обраний напрям дослідження по-
яснюється і тим, що упродовж 2014–
2016 рр. в Україні були визнані непла-
тоспроможними 68 банків [3], вклад-
ники кожного з яких отримали або 
мають отримати відшкодування грошо-
вих вкладів у гарантованій державою 
сумі завдяки Фонду. Відповідно до ст. 4 
Закону України «Про систему гаранту-
вання вкладів фізичних осіб» основ-
ним завданням Фонду є забезпечення 
функціонування системи гарантування 
вкладів фізичних осіб та виведення 
неплатоспроможних банків із ринку. 
Такі специфічні завдання вказаного 
Фонду зумовлюють його особливе ста-
новище як органу, покликаного реалі-
зовувати зобов’язання держави з від-
шкодування гарантованих грошових 
сум громадянам – вкладникам проб-
лемних банків.

Особливості застосування заходів 
по забезпеченню позову у справах даної 
категорії полегшують реальне виконан-
ня судового рішення. Вищий господар-
ський суд України зазначає, що умовою 
застосування заходів до забезпечення 
позову за вимогами майнового характе-
ру є достатньо обґрунтоване припущен-
ня, що майно (в тому числі грошові 
суми, цінні папери тощо), яке є у відпо-
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відача на момент пред’явлення позову 
до нього, може зникнути, зменшитись 
за кількістю або погіршитись за якістю 
на момент виконання рішення [4]. Про-
цесуальна наука заходи забезпечення 
позову відносить до процесуальних дій 
забезпечувального характеру за умови, 
якщо невжиття заходів забезпечення 
позову може утруднити чи зробити не-
можливим виконання рішення суду [5, 
с. 490].

Можливість виконання судового рі-
шення після набрання ним законної 
сили шляхом запровадження заходів 
забезпечення позову має вирішальне 
значення для будь-якої справи, що роз-
глядається в порядку господарського 
судочинства, оскільки забезпечує ре-
альне виконання судового рішення та 
відновлення порушеного становища 
особи, яка звертається за захистом. 
З огляду на це в юридичній літературі 
обговорюються перспективи вдоскона-
лення судового захисту порушених прав 
цивілістичного характеру [6, с. 23–25].

Особливе значення, як уявляється, 
мають особливості забезпечення позову 
за тими категоріями справ позовного 
провадження, розв’язання спірних пра-
вовідносин, за якими набуває актуально-
го значення при тих чи інших проявах 
економічних негативних проявів у сус-
пільстві. Так, під час фінансово-еконо-
мічної кризи, що триває протягом остан-
ніх декількох років, важливого значення 
набувають механізми забезпечення та 
відновлення прав суб’єктів правовідно-
син у банківській сфері, зокрема сторін 
договору банківського вкладу.

Деякі положення проекту ГПК 
України містять особливості регулю-

вання тих чи інших процесуальних пра-
вовідносин за участю Фонду чи у пра-
вовідносинах, пов’язаних із стягненням 
грошових сум.

Виходячи з цього, уявляється спір-
ним встановлена проектом ГПК Украї-
ни сфера обмежень у застосуванні за-
ходів забезпечення позову стосовно 
вказаного Фонду. Пояснюється це тим, 
що п. 4 ч. 5 ст. 134 проекту ГПК Украї-
ни не допускає забезпечення позову 
у справах, що виникають із корпоратив-
них відносин, шляхом заборони здій-
снювати Фондом покладені на нього 
згідно із законодавством владні повно-
важення, крім заборони приймати кон-
кретні визначені судом рішення, вчиня-
ти дії, які прямо стосуються предмета 
спору. Вважаємо, що подібні обмеження 
при забезпеченні позову слід передба-
чити і в інших, крім корпоративних, 
господарських процесуальних право-
відносинах, в яких бере участь вище-
вказаний Фонд.

Викликає зауваження положення 
ч. 7 ст. 134 проекту ГПК України, від-
повідно до якого не допускається забез-
печення позову у справах, відповідачем 
по яких є неплатоспроможний банк або 
Фонд, шляхом накладення арешту на 
майно або грошові кошти, що належать 
відповідачу, та заборони відповідачу 
вчиняти певні дії. Вважаємо, що зазна-
чені обмеження нівелюють мету забез-
печення позову, як і зміст ч. 8 ст. 134 
проекту ГПК України. Відповідно до 
останньої, майно або грошові кошти 
клієнта неплатоспроможного банку, на 
які судом накладено арешт до дня від-
несення банку до категорії неплато-
спроможних, може бути передано при-
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ймаючому або перехідному банку чи 
спеціалізованій установі, утвореній 
Фондом у встановленому законодав-
ством про систему гарантування вкла-
дів фізичних осіб порядку.

У цілому, проблеми забезпечення 
позову найчастіше виявляються при 
практичному застосуванні норм про-
цесуального законодавства. Однак із 
метою максимального звуження виник-
нення труднощів при розгляді справ за 
участю Фонду вважаємо за доцільне 
запропонувати вищенаведене ставлення 
до тих чи інших питань забезпечення 
позову.

Розгляд справ про захист прав сто-
рін договору банківського вкладу за 
правилами ст. 242 проекту ГПК Укра-
їни може відбуватись у порядку спро-
щеного позовного провадження. Такий 
розгляд відбуватиметься за умови, 
якщо мова йде про стягнення грошо-
вих коштів, якщо ціна позову не пере-
вищує однієї тисячі розмірів мінімаль-
ної заробітної плати. Особливостями 
розгляду зазначеної категорії справ 
у порядку спрощеного провадження є: 
1) обмеження ціни позову зазначеною 
функцією; 2) строк розгляду справи (не 
більше шістдесяти днів з дня відкриття 
провадження по справі); 3) відсутність 
процесуальних ускладнень (призна-
чення експертизи; вступ третьої особи, 
що заявляє самостійні вимоги на пред-
мет спору; прийняття до розгляду зу-
стрічного позову тощо); 4) відсутність 
можливості проведення підготовчого 
судового засідання та судових дебатів; 
5) можливість розгляду справи без по-
відомлення сторін, а лише за наявними 
у справі матеріалами за відсутності 

клопотання будь-якої із сторін про 
інше.

Новітнім положенням проекту 
ГПК України є пропозиції запрова-
дження наказного провадження, що 
відсутнє у чинному господарському 
процесуальному законодавстві. З огля-
ду на зміст ст. 145 проекту ГПК Укра-
їни незрозуміло, чи передбачається 
можливість видачі судового наказу за 
вимогами про стягнення грошової за-
боргованості за договором банківсько-
го вкладу (депозиту), укладеним 
у письмовій чи електронній формі, 
якщо сума вимоги не перевищує ста 
розмірів мінімальної заробітної плати 
та ця заборгованість має ознаки без-
спірної. Не вносить ясності у регулю-
вання спірних правовідносин поло-
ження про те, що визнання вимог 
боржником не є обов’язковою озна-
кою їх безспірності.

На нашу думку, вимоги за зазна-
ченими договорами не є такими, за 
якими може бути видано судовий на-
каз. Обґрунтовується це тим, що не-
виконання банком свого обов’язку 
свідчить про наявність спору про пра-
во. Слід також зазначити, що проект 
ГПК України не містить критеріїв ви-
значення ознак безспірності заборго-
ваності.

У випадку регулювання на законо-
давчому рівні можливості розгляду 
справ, що випливають із договору бан-
ківського вкладу (депозиту), у порядку 
наказного провадження, боржник впра-
ві подати заяву про скасування судово-
го наказу. Використання боржником 
такого права приводить до скасування 
судового наказу. Метою реалізації та-
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кого права може бути і зловживання 
процесуальним правом на подачу за-
значеної заяви для вчинення перепон 
набранню судовим наказом законної 
сили. Такий висновок автора обумов-
люється тим, що ч. 3 ст. 155 проекту 
ГПК України передбачає скасування 
судового наказу лише у випадку від-
сутності підстав для повернення заяви 
про скасування судового наказу, тобто 
в будь-якому випадку відповідності 

заяви про скасування судового наказу 
вимогам форми та змісту вказаного 
документа (ст. 154 проекту ГПК Укра-
їни). Враховуючи це, оперативності 
у відновленні порушених прав стягу-
вача у наказному провадженні не від-
буватиметься.

Висновки. Викладені пропозиції 
щодо вдосконалення проекту ГПК 
України свідчать про недосконалість 
вказаного нормативного акта.
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Вопросы защиты прав сторон договора банковского вклада (депозита)  
в проекте ХПК Украины

Статья посвящена анализу отдельных положений проекта ХПК Украины в части 
особенностей защиты гражданских прав сторон договора банковского вклада (де-
позита) в порядке хозяйственного судопроизводства. Исследуются особенности 
таких процессуальных действий, как обеспечение иска по тем категориям дел ис-
кового производства, где имеет место обеспечение и восстановление прав субъектов 
правоотношений в банковской сфере. Критически оценивая отдельные положения 
проекта ХПК Украины, в частности относительно внедрения приказного производ-
ства, автор приходит к выводу об отсутствии в будущем оснований рассмотрения 
дел по защите прав сторон договора банковского вклада (депозита) по правилам 
приказного производства. Определение актуальности выбранной темы исследования 
подтверждаются статистическими данными и сведениями относительно необхо-
димости установления специфических правил защиты по делам указанных категорий. 
Выводы сделаны с учетом анализа основных положений гражданского законодатель-
ства, особенностей применения тех или иных норм процессуального права и научных 
источников.

Ключевые слова: договор банковского вклада, судебная защита, вкладчик, Фонд 
гарантирования вкладов физических лиц, проект ХПК Украины.
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The Issue of Protection of the Rights of the Parties of the Deposit Agreement  
in the Draft Economic Procedural Code of Ukraine

The article is devoted to the analysis of the provisions of the Draft Economic Procedural 
Code of Ukraine in the framework of the part of protection of the civil rights of the parties of 
the deposit agreement in the procedure of economic justice. The actuality of this sphere of 
research is supported by the worsening of the situation on a financial market that has been lasted 
during the several years. The mentioned circumstances caused dramatic changes of outer and 
inner conditions of banking system activity. It has followed to the complications by the fulfillment 
of the deposit agreement. The importance of research of the chosen problem is proven by the 
statistics concerning the need of creation of specific rules of protection on above mentioned 
categories. The author pays attention at the lack of special researches devoted to the analyzed 
in this paper issues.

The chosen area of research can be explained by the fact that in the period of 2014-2016 
68 banks were recognized as bankrupts, whose depositors got or are to get remedy of their 
deposits in amount ensured by the state by the Individual Deposit Guarantee Fund (hereinafter – 
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Fund). Taking into consideration this fact it makes sense to research features of court decision-
making process of economic courts on the matters of deposit agreement.

The conclusions of the paper are based on the analysis of the main provisions of civil 
legislation, features of application of different norms of procedural law and scientific sources. 
The author researches special features of the those procedural actions where securing a claim 
on those categories of cases of action proceedings, where the protection and restoration of the 
rights of subjects of legal relations in the banking sector, take place.

The author makes the conclusion through the critical valuation of the Draft Economic 
Procedural Code provisions that there will be no ground for the protection of the parties of 
deposit agreement through regulation by the rules of application proceeding. Such kind of 
conclusions is based on the statement about existence of the dispute on a law matter in the 
disputable relationships that arise out of cases on the matter of the deposit agreement parties. 
It’s also proven that the Draft Economic Procedural Code has no criterions for determining the 
features of the uncontested debt.

Key words: deposit agreement; judicial protection; depositor, Individual Deposit Guarantee 
Fund, Draft economic Procedural Code of ukraine.
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Вивченню виборчих систем при-
свячена значна кількість наукових до-
сліджень, причому не лише правових. 
Унаслідок цього категорія «виборча 
система» обросла численними кон-
цепціями, які часто намагаються під-
няти планку її значущості на все ви-
щий рівень.

Усе це призводить до ускладнення 
як розуміння виборчої системи (варто 
лише згадати теорію широкого тлума-
чення, яка не дозволяє відрізнити ви-

борчу систему від інституту виборів 
загалом), так і її практичної реалізації. 
Адже без правильного усвідомлення 
мети виборчої системи перед нею мо-
жуть ставитись недосяжні цілі. Напри-
клад, правова охорона виборчого про-
цесу, обрання демократичного лідера, 
створення умов для голосування осо-
бами з обмеженими можливостями 
тощо – не є цілями виборчої системи, 
хоча й можуть опосередковано досяга-
тися комбінацією її елементів.
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Голоси, кандидати та мандати  
як кількісні операнди виборчої системи

У статті проаналізовано окремі аспекти виборчої системи. Остання, на думку авто-
ра, має яскраво виражені ознаки арифметично-обчислювального механізму, а її склад 
формують дві групи елементів – фактичні дані та методи обробки. До першої автор 
відносить голоси виборців, кандидатів на виборну посаду та розподілювані мандати. 
Обґрунтовується теза щодо перемінності змістовного вираження вказаних елементів. 
Зроблено висновок про відсутність прямої залежності кількості голосів, кандидатів та 
мандатів від типу виборчої системи. Проте наголошується, що їх комбінація з різними 
методами обробки може сприяти досягненню опосередкованих цілей правового та не-
правового характеру.

Ключові слова: виборча система, елементи виборчої системи, система голосування.
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Системність є семантично невід’єм-
ною ознакою розглядуваної категорії. 
У свою чергу, система – це скінченна 
множина функціональних елементів 
і відношень між ними, виокремлена 
з середовища відповідно до певної мети 
в межах визначеного часового інтервалу 
[1, с. 32]. Не вдаючись до дискусій на-
вколо визначення категорії «система», 
можна з упевненістю констатувати, що 
елементний склад виборчої системи по-
винен характеризуватися наявністю вза-
ємних відношень та загальної мети.

Загальна мета виборчої системи зу-
мовлена завданнями інституту виборів 
загалом і полягає у реалізації ідеї на-
родовладдя. Однак якщо дивитися крізь 
призму юридично формалізованих про-
цедур, то для виборчої системи кінце-
вим завданням (формою практичної 
реалізації народовладдя) є формування 
представницьких органів, передача їм 
мандату довіри шляхом артикуляції ін-
тересів народу.

Стосовно відношень між елемента-
ми виборчої системи, то на практиці їх 
можна зобразити у вигляді обчислю-
вального механізму. В ньому повинні 
бути фактичні дані, якими він оперує, 
та методи обробки, що визначаються 
при конструюванні виборчої системи. 
Проте виборчій системі іманентна озна-
ка, яка відрізняє її від традиційного 
арифметично-обчислювального меха-
нізму. Такою ознакою виступає політи-
ко-соціальний характер фактичних да-
них, які вона обробляє.

Виборча система кожної країни 
є унікальною за характером і типом 
власних елементів. Однак, як вдало за-
значають експерти Міжнародного ін-
ституту демократії та сприяння виборам 

(International IDea): «На базовому рів-
ні виборчі системи покликані трансфор-
мувати голоси, подані на загальних ви-
борах, у місця для партій та кандидатів 
переможців» [2, с. 5].

Таким чином, ми отримуємо три 
необхідних елементи виборчої систе-
ми – голоси, мандати та кандидати 
(будь то фізичні особи чи колективні 
об’єднання). Політико-соціальний ха-
рактер таких елементів і необхідність 
правового регулювання зумовлюють 
складність адаптації виборчої системи 
до умов конкретної держави. Адже за 
відсутності згаданої вище мети та вка-
заних елементів виборча система не 
була б предметом ані політичних, ані 
правових вчень. У кінцевому результаті 
ми б отримали арифметичну операцію. 
Окреслена тріада – голоси виборців, 
кандидати на виборну посаду та розпо-
ділювані мандати в їх кількісному ви-
раженні є невід’ємними операндами 
виборчої системи. Це ті фактичні дані, 
які остання обробляє.

Мета виборчої системи зумовлює її 
правове регулювання (з додержанням 
міжнародних стандартів та принципів 
права: дотримання прав людини, тем-
поральної дії закону, рівності, справед-
ливості тощо), а наслідки застосування 
нестимуть загальнодержавне значення. 
Саме тому процес конструювання ви-
борчої системи є настільки важливим. 
Проте окремі типи виборчих систем та 
комбінація їх елементів при різних кіль-
кісних показниках голосів, кандидатів 
та мандатів можуть бути або взагалі 
неможливими (мажоритарна система 
абсолютної більшості може не дати ре-
зультату взагалі, внаслідок цього запро-
вадили поняття «другого туру»), або 
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давати абсолютно відмінний результат 
(наприклад, за різних способів розподі-
лу голосів у пропорційних виборчих 
системах). Тут варто погодитись із за-
уваженням Р. Таагепера і М. С. Шугарт, 
що результати виборів залежать не тіль-
ки від народного волевиявлення, а й від 
правил, адже правила розподілу місць, 
що застосовується в різних країнах – 
або навіть у різних частинах однієї кра-
їни, – різні [3, с. 115].

Арифметично оптимальною вигля-
дає ситуація, за якої була б відома кіль-
кість голосів, кандидатів та мандатів. 
Однак на практиці, у кращому випадку, 
точно відома кількість мандатів, які 
необхідно розподілити (хоча в деяких 
країнах і цей показник відносний, про 
що буде сказано нижче). Логічно, що 
дані про кількість голосів та кандидатів 
будуть відомі після підрахунку та по 
закінченню терміну реєстрації відповід-
но (стосовно голосів мова йде про пря-
мі вибори, оскільки приклад США де-
монструє, що кількість виборщиків від 
штатів, які безпосередньо обирають 
Президента, ідентична кількості пред-
ставників та сенаторів у Конгресі).

Таким чином, навколо кількісних 
показників вказаних елементів і фор-
мується виборча система. По суті за-
вданням останньої є їх оптимальний 
взаєморозподіл залежно від умов кон-
кретно-історичної держави та цілей, 
які опосередковано можуть досяга-
тись виборчою системою (будь то пря-
ме регіональне або пропорційне пред-
ставництво, зменшення «втрати» чи 
«розпорошення» голосів виборців, 
максимізація чи мінімізація партійно-
го представництва в колективному 
органі тощо).

Варто зауважити, що розглядувані 
елементи можуть бути певною мірою 
змістовно врегульовані виборчою сис-
темою. Зокрема такий елемент, як 
«структура виборчого бюлетеня» (трап-
ляються й терміни на кшталт «зміст 
голосу» [4, с. 179], «голосування» [5], 
«спосіб голосування» [6, с. 51] тощо) 
задає змістовні параметри кандидатів та 
голосів через характеристику виборчо-
го бюлетеня – він може бути категорич-
ним чи ординальним (класифікація 
Д. Ре); списочним, преференційним, 
кумулятивним чи ранжованим (класи-
фікація П. ді Кортона, С. Манці, Е. Пен-
нісі, Ф. Річча і Б. Сімеоне) тощо [7, 
с. 33–34]. Однак це вже стосується ін-
шої групи елементів виборчої системи 
та виходить за межі окресленої темати-
ки. Важливо те, що кількісна характе-
ристика голосів, кандидатів та мандатів 
безпосередньо не визначається вибор-
чою системою, а залежить від інших 
факторів. Про це, природу та вплив 
кожного з них варто сказати окремо.

Буде справедливим розпочати з та-
кого елементу, як голоси виборців. Його 
базис формує основоположне політичне 
право, яке має власну історію станов-
лення та боротьби – право голосу. Мар-
тін Лютер Кінг наголошував: «До тих 
пір поки я твердо і безповоротно не во-
лодію правом голосу, – я не володію 
собою. Я не можу користуватись влас-
ною свідомістю – її контролюють за-
мість мене. Я не можу жити як демокра-
тичний громадянин» [8, с. 1].

Без вільного права голосу загальна 
мета виборчої системи – народовлад-
дя – стає недосяжною. Саме за допо-
могою цього права народ легітимує 
владу. Однак прикладне завдання ви-
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борчої системи дещо інше – встанов-
лення легальних виборчих процедур 
(методів обробки), легалізація. Легіти-
мація влади закінчується тоді, коли 
останній виборець помістить свій бю-
летень до урни (хоча зважаючи на різно-
манітність способів голосування, це 
може бути й інший акт реалізації полі-
тичної волі). Звісно, це не дозволяє аб-
солютизувати чи узурпувати владу (ре-
волюція 2013–2014 рр. в Україні 
є яскравим підтвердженням цього), од-
нак саме виборча система повинна екс-
портувати політичну волю виборців 
з бюлетенів в арифметичну площину. 
Для цього потрібні детально визначені 
та юридично забезпечені процедури, 
оскільки будь-яка неточність чи прога-
лина буде призводити до сваволі учас-
ників політичної боротьби.

Тому розуміння «голосу» в аспекті 
виборчої системи відрізняється від осо-
бистого права голосу, оскільки виборча 
система обробляє лише кількісне ви-
раження зазначеної категорії.

Щодо кількісного вираження голо-
сів виборців важливо окреслити де-
кілька тез:

1. Кількість голосів не залежить від 
типу виборчої системи. На цей показ-
ник впливає багато факторів – демогра-
фічних (населення країни), правових 
(цензи, тривалість роботи дільниць), 
політичних (наявність дільниць для го-
лосування або посольств в інших краї-
нах), фінансових (забезпечення іннова-
ційних способів голосування – Internet, 
мобільні мережі), соціально-культурних 
(явка на виборах) тощо.

2. Виборча система обробляє не 
стільки загальну кількість голосів (явку 
виборців), скільки суму голосів, подану 

за окремого кандидата. Загальний по-
казник явки може мати значення у ви-
борчих системах зі спеціальними ви-
могами легальності. Так, відповідно до 
ч. 3 ст. 43 Закону України «Про вибори 
народних депутатів України» від 18 лис-
топада 1993 р. № 3623-XII вибори ви-
знавались такими, що не відбулися, 
якщо в них взяло участь менш як 50 % 
від числа виборців, внесених до списків 
виборців даного округу. Подібні вимоги 
діяли у виборчій системі Угорщини [9, 
с. 44]. Однак після набрання чинності 
1 січня 2012 р. новою Конституцією 
вимоги легальності були скасовані у ви-
борчому законі Угорщини. Сьогодні 
демократичні країни такі вимоги пере-
важно не практикують.

3. Комбінація елементів виборчої 
системи для різної кількості голосів 
може давати різний результат. Звісно, 
тут мова йде про кардинальні відмін-
ності, які насамперед залежать він на-
селеності тієї чи іншої країни. Однак 
є один виборчий інститут, вплив якого 
на кількість голосів західними дослід-
никами прирівняний до виборчих цен-
зів, – це інститут реєстрації виборців 
[10, с. 152]. На нашу думку, він не є еле-
ментом виборчої системи, оскільки 
його завдання (поряд із правовою охо-
роною та забезпеченням виборчого про-
цесу) обслуговуюче та не спрямоване 
безпосередньо на реалізацію народо-
владдя. Однак при конструюванні ви-
борчих систем необхідно в тому числі 
враховувати середні показники реєстру 
виборців, явки, демографічних та пра-
вових змін тощо для відносного розу-
міння кількості голосів, які потрібно 
буде обробити.
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У свою чергу, зміст такого елементу 
виборчої системи, як «мандат», відріз-
нявся в окремі історичні періоди та 
у різних сферах суспільних відносин. 
Однак починаючи з XvII ст. у західній 
конституційній думці під впливом робіт 
Е. Берка, Дж. Локка, Дж. Ст. Мілля,  
Ж.-Ж. Руссо, Ш. Л. Монтеск’є, Е.-Ж. Сі-
йєса формується теорія народного пред-
ставництва, що й зумовила появу інсти-
туту представницького мандату. З того 
часу «мандат» стає «представницьким», 
що характеризує його в цілому як «на-
родний», тобто «такий, що дає право 
представляти народ» [11, с. 43].

Фактично виборча система є тим 
інструментом, який дає можливість ви-
ражати волю широких мас. Це свого 
роду метод комунікації між народом як 
носієм влади та представником як упо-
вноваженою особою, наділеною цілим 
спектром репрезентативних функцій. 
Мета застосування виборчої системи як 
демократичного інституту – реалізація 
ідеї народовладдя. У свою чергу, як за-
значає О. І. Радченко, фактичною під-
ставою для отримання депутатського 
мандату є волевиявлення народу [12, 
с. 8]. Таким чином, можна прослідкува-
ти взаємозалежність між підставою 
отримання представницького мандату 
та метою виборчої системи як демокра-
тичного інституту. Отже, досягнення 
мети виборчої системи, а саме відобра-
ження волі народу в якомога точнішій 
та доступнішій формі, і буде підставою 
для передачі мандату довіри виборній 
особі.

Водночас, за аналогією з голосами 
виборців та для реалізації поставлених 
завдань, для виборчої системи необхід-
но не стільки широке теоретичне під-

ґрунтя, як точне арифметичне відобра-
ження показників оброблюваних даних. 
А оскільки представницькі мандати 
отримують персоніфіковані особи (не-
залежно від того, йдуть вони у закрито-
му партійному списку до колективного 
органу чи обираються поіменно за ма-
жоритарною системою), тому зобразити 
їх можна за допомогою простих цілих 
чисел.

Невід’ємною перевагою є й той 
факт, що в більшості випадків кількість 
мандатів відома перед конструюванням 
виборчої системи, оскільки вона дорів-
нює кількості членів представницького 
органу. Останні часто закріплюються 
основними законами держав, що забез-
печує їх стабільний склад (наприклад, 
ст. 96 Конституції Польщі: «Сейм скла-
дається з 460 депутатів», відповідно 460 
мандатів; стаття 56 Конституції Італії: 
«Кількість депутатів становить 630», 
матимемо 630 мандатів тощо). Як вже 
було вказано, така інформація дозволяє 
адаптувати перемінні елементи вибор-
чих систем конкретно-історичної дер-
жави до поставлених завдань.

Однак мають місце й приклади, за 
яких кількість мандатів не виражена 
точним числом в основному законі.

Так, у ст. 68 Конституції Іспанії за-
значено: «Конгрес складається мінімум 
з 300 і максимум із 400 депутатів, які 
обираються шляхом загального, рівно-
го, прямого таємного голосування, в по-
рядку, визначеному законом». Закон 
розподіляє загальну кількість депутатів, 
встановлюючи попередній мінімум 
представництва від кожного виборчого 
округу і розподіляє залишок місць про-
порційно до кількості населення [13, 
с. 135]. Незважаючи на той факт, що 
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Основний Закон Іспанії визначає від-
носну кількість депутатів нижньої па-
лати парламенту, кількість мандатів все-
таки залишається відносно стабільною 
за рахунок її закріплення на рівні закону 
країни (протягом тривалого часу це 350 
мандатів).

Інший випадок є доволі унікальним 
за своєю природою, оскільки демон-
струє, як власне змішана (у західній 
правовій думці – система змішаного 
пропорційного представництва) вибор-
ча система може змінювати кількість 
мандатів. Мова йде про Бундестаг – ор-
ган народного представництва Федера-
тивної Республіки Німеччина. Кількість 
депутатів у вказаному органі історично 
з 1949 р. варіює від 402 до 631 особи.

Під час виборів до Бундестагу, як 
зазначає Ю. Г. Барабаш, виборець на 
дільниці отримує один бюлетень, де 
з одного боку вказується перелік партій, 
а з другого – список кандидатів-мажо-
ритарників. При цьому голос за мажо-
ритарника називається «першим голо-
сом», а голос за партійний список іме-
нується «другим голосом». Порядок 
розподілу мандатів відбувається у де-
кілька етапів. На першому етапі за до-
помогою методу Сент-Лагю з урахуван-
ням чисельності населення земель роз-
поділяються 598 мандатів. На другому 
етапі розподіляються мандати між зе-
мельними списками з урахуванням 
«других голосів», отриманих партіями 
у відповідних землях. На цьому етапі 
може виникати ситуація так званих 
«додаткових мандатів» [14, с. 85]. 
І хоча розподіл голосів не вичерпуєть-
ся двома етапами, в аспекті досліджу-
ваного питання важливо те, що саме 
поява «додаткових мандатів» (як на-

слідку поєднання мажоритарних та про-
порційних елементів при наявності 
у виборця двох голосів) спричиняють 
зміну складу Бундестагу.

Незважаючи на унікальність такого 
поєднання ідей мажоритарного та про-
порційного представництва, з 1997 до 
2012 р. у Федеральному конституційно-
му суді Німеччини як мінімум чотири 
рази піднімалось питання додаткових 
мандатів. Як ми зазначали, виборча сис-
тема в будь-якому випадку діє в політи-
ко-правовій площині і це вже відрізняє 
її від традиційних обчислювальних ме-
ханізмів. Тому й застосування виборчої 
системи повинно відповідати принци-
пам та нормам права. У випадку Німеч-
чини надлишкові мандати створюють 
диспропорцію між «вагою голосу» кож-
ного виборця, а отже, порушують прин-
цип рівного виборчого права. Рішенням 
від 25 липня 2012 р. № 2 bvF 2/11 Фе-
деральний конституційний суд, зважа-
ючи на те, що кількість додаткових ман-
датів досягла «значного розміру», об-
межив їх допустимий ліміт до 15 
мандатів. Однак це питання досі зали-
шається відкритим [15, с. 3–4].

Схожа виборча система застосову-
ється з 1996 р. у Новій Зеландії [16]. 
У 2011 р. відбувся референдум, де ста-
вилось питання зміни виборчої системи 
Нової Зеландії зі змішаної на мажори-
тарну, преференційну, систему єдиного 
перехідного голосу або паралельну. 
І хоча 57,8 % голосів було подано за збе-
реження статус-кво, після голосування 
Виборча комісія провела незалежне до-
слідження діючої системи. Результати 
такого дослідження були опубліковані 
в лютому 2012 р., де серед іншого при-
сутня рекомендація «відмінити надлиш-
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кові місця для партій, які не проходять 
виборчий бар’єр – замість цього запро-
поновано віднімати у партій мандати, 
отримані за списками, щоб зберегти 
120 місць у парламенті» [17]. Незважа-
ючи на заяву у травні 2014 р. Джудита 
Коллінза (міністр юстиції) та Джона 
Кея (прем’єр-міністр) про те, що їхні 
партії не досягли консенсусу стосовно 
законодавчої імплементації рекоменда-
цій виборчої комісії [18], все-таки мож-
на зробити висновок про негативне 
ставлення експертного середовища до 
практики застосування надлишкових 
мандатів як у Німеччині, так і в Новій 
Зеландії.

Цікавим є й той факт, що нефіксова-
ний склад парламенту історично існу-
вав у німецькій правовій традиції ще за 
часів Веймарської Республіки. Однак 
у той час він був зумовлений застосу-
ванням так званої фіксованої квоти або 
квоти Джаргон-Гілпін («Gergonne-
Gilpin»), яка у 1919 р. була встановлена 
на рівні 60 000 голосів за 1 мандат [19, 
с. 45]. За таких умов спрогнозувати чи-
сельність представницького органу ще 
важче, а при різних варіаціях магнітуди 
округу кількість втрачених голосів 
може значно зрости.

Як бачимо, можливість виборчих 
систем впливати на кількість мандатів 
створює певні проблеми. Тому навіть 
країни, які застосовують змішану ви-
борчу систему, часто відмовляються від 
перспективи застосування системи над-
лишкових мандатів (наприклад, Есто-
нія). Загалом більшість країн на законо-
давчому рівні закріплюють чисельний 
склад представницьких органів, що до-
зволяє точно знати кількість розподі-
люваних мандатів.

Інший елемент виборчої системи – 
«кандидати», може бути репрезентова-
ний одноособовими представниками чи 
колективними суб’єктами (партіями, 
блоками) та дозволяє проводити окремі 
паралелі з голосами виборців, оскільки 
обидва вони стоять на теоретичному 
підґрунті суб’єктивного виборчого пра-
ва. Проголосувавши, виборець реалізує 
своє активне виборче право. У свою 
чергу, висування кандидатури до пред-
ставницького органу є формою реаліза-
ції пасивного виборчого права.

Перша схожість пов’язана з тим, що 
виборча система не впливає на кількість 
кандидатів на виборну посаду. Тут пер-
шочерговими є внутрішні переконання 
одноособових чи колективних суб’єктів. 
Однак якщо стосовно голосування мо-
жуть мати місце юридично забезпечені 
процедури, які зобов’язують виборця 
прийти на дільницю (маються на увазі 
країни, де обов’язкове голосування за-
безпечено санкціями юридичної відпо-
відальності – Аргентина, Австралія, 
Люксембург, Сінгапур та ін.), то у ви-
падку пасивного виборчого права така 
практика трапляється рідше.

Винятком є Норвегія, де на кожного 
громадянина покладається обов’язок 
прийняти власне обрання. Політичні 
партії чи інші організації можуть вклю-
чити в списки кандидатів будь-якого 
виборця, про що в обов’язковому по-
рядку повідомляють виборчі комітети. 
Окремі категорії громадян звільнені від 
такого висування (міністри, судді Вер-
ховного суду, дипломатичні та консуль-
ські працівники та ін.). Також закон про 
вибори дозволяє в певних випадках 
просити про виключення себе зі списку 
кандидатів (наприклад, якщо особа го-
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лосує в окрузі, відмінному від того, де 
її було висунуто, або у разі належності 
особи до іншої політичної партії). Од-
нак за загальним правилом виборці на-
ділені свого роду «пасивним виборчим 
обов’язком» [20].

Крім того, партійна система, полі-
тичні традиції, процедура реєстрації 
кандидата та підстави для її скасування 
тощо теж здійснюють вплив на кіль-
кість мандатів. Водночас може мати 
місце й ситуація, коли кандидата на ви-
борну посаду немає і вибори не можуть 
відбутися взагалі. Наприклад, під час 
місцевих виборів 25 жовтня 2015 р. у 
с. Мирне Жовтневого р-ну Миколаїв-
ської обл. ніхто не подав заяви про реє-
страцію кандидатом на посаду сільсько-
го голови, і лише одна людина висунула 
свою кандидатуру в депутати сільради. 
У результаті вибори було визнано таки-
ми, що не відбулися [21].

Друга паралель полягає в тому, що 
при розподіленні мандатів для виборчої 
системи важлива не стільки загальна 
сума зареєстрованих кандидатів, як 
кількість поданих за кожного з них го-
лосів. Але якщо у випадку з голосами 
вимоги легальності виборів сьогодні є, 
швидше, винятком, то встановлення 
прохідного бар’єру для кандидатів – 
правило. Причому його показник варі-
юється від 10 % в Туреччині до 0,67 % – 
у Нідерландах.

Третя схожість – це неможливість 
точного кількісного обрахунку канди-
датів перед конструюванням виборчої 
системи. Однак у цьому аспекті такий 
елемент, як кандидати, має більш склад-
ну яскраво виражену політичну основу. 
По суті кожен кандидат вступає в по-

літичну боротьбу з метою отримання 
максимальної кількості мандатів. Тому 
важливо оцінювати не лише перспекти-
ву кількісної участі суб’єктів, а й їх де-
тальну характеристику – приблизна під-
тримка, розмір, тривалість існування, 
характер діяльності, статус (кандидат, 
партія, блок) тощо. Усе це дозволить 
пристосувати виборчу систему для до-
сягнення поставлених цілей.

Наприклад, якщо локальним за-
вданням поставити формування дво-
партійної державної моделі, то демон-
стративною буде дворівнева мажори-
тарна система відносної більшості 
у США. Вона вдало сприяє формуван-
ню двох великих політичних партій, 
які конкурують на межі різниці голосів 
вже починаючи з 0,5 % (президентські 
вибори 2000 р.).

Водночас варто розуміти, що ви-
борча система – не панацея. Основне її 
завдання – артикуляція інтересів на-
роду. Лише внаслідок соціально-полі-
тичного характеру оброблюваних да-
них та складності обрахунків ефект від 
застосування тих чи інших методів 
обробки може бути різний. Так, висо-
кий виборчий бар’єр здатний відсіяти 
левову частину кандидатів, виборча 
квота Хера сприяє новим та невеликим 
партіям, надаючи змогу отримувати 
мандати після першого розподілу, від 
структури виборчого бюлетеня залежа-
тиме персональний склад та змістовні 
характеристики суб’єктів – учасників 
виборчих змагань тощо. Однак форму-
ванню, наприклад, тої ж двопартійної 
системи в США юридично сприяє не 
лише виборча система. Це і федера-
лізм, і реєстраційні вимоги підтвер-
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дження участі у виборах, і спеціальна 
передвиборча процедура висування 
кандидатів «праймеріз» [22, с. 119]. 
Тому важливо чітко розподілити за-
гальну мету та юридично формалізо-
ване завдання виборчої системи – реа-
лізацію народовладдя та формування 
представницьких органів шляхом ар-
тикуляції волі народу відповідно. У той 
же час існують цілі, досягненню яких 
вона частково може сприяти. Головна 
проблема в тому, що такі цілі можуть 
бути як об’єктивними та правовими 
(становлення стабільного уряду, мак-
симальне представництво тощо), так 
і суб’єктивними та неправовими (під-
лаштування виборчої системи для пе-
ремоги конкретного кандидата).

Висновки. Виборча система має 
яскраво виражені ознаки арифметично-
обчислювального механізму. По суті її 
склад формують дві групи елементів – 
фактичні дані та методи обробки. Від-
мінність від арифметичного механізму 
та необхідність правового регулювання 
зумовлені загальною метою (реалізація 
народовладдя в якомога ширшій формі) 

та соціально-правовим характером об-
роблюваних даних.

Такими фактичними даними є за-
гальна кількість голосів виборців, кан-
дидатів на виборну посаду та розподі-
люваних мандатів. Змістовне виражен-
ня вказаних елементів змінюється за 
допомогою методів обробки (напри-
клад, структури виборчого бюлетеня), 
однак на їх кількісні показники вибор-
ча система безпосередньо не впливає. 
Зазначені елементи мають широке те-
оретичне підґрунтя, однак для їх об-
робки важливе саме точне арифметич-
не відображення.

Різна кількість голосів, мандатів та 
кандидатів за відмінних методів оброб-
ки можуть давати неоднаковий резуль-
тат. Цей фактор дозволяє виборчій сис-
темі сприяти досягненню опосередко-
ваних цілей правового та неправового 
характеру. Тому при конструюванні 
виборчої системи важливо прогнозува-
ти кількісні показники розглянутих еле-
ментів на основі соціальних, правових, 
демографічних, історичних та політич-
них даних.
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Голоса, кандидаты и мандаты 
как количественные операнды избирательной системы

В статье проанализированы отдельные аспекты избирательной системы. По мнению 
автора, она имеет ярко выраженные признаки вычислительного механизма, а ее состав 
формируют две группы элементов – фактические данные и методы обработки. К первой 
автор относит голоса избирателей, кандидатов на избирательную должность и рас-
пределяемые мандаты. Обосновывается тезис о переменности содержательного вы-
ражения указанных элементов. Сделан вывод об отсутствии прямой зависимости коли-
чества голосов, кандидатов и мандатов от типа избирательной системы. Однако от-
мечается, что их комбинация с различными методами обработки может способствовать 
достижению опосредованных целей правового и неправового характера.

Ключевые слова: избирательная система, элементы избирательной системы, систе-
ма голосования.
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Votes, Candidates and Mandates as Quantitative Operand  
of Electoral System

Problem setting. The purpose of the article is a characteristic electoral system and its 
elements as a computational mechanism that uses socio-political space for realization idea of 
direct democracy.

Analysis of resent researches and publications. The following scientists were engaged in 
research of the specified question: Alan Gerber, Christopher Larimer, Donald Green, Jack 
Vowles, Josep Colomer, Barabash Yurii, Kliuchkovskyi Yurii, Afanasieva Mariana, Shveda Yurii, 
Shapoval Volodymyr and others.

Article’s main body. Nowadays the many democratic electoral systems in use around the 
world attempt to strike a balance between mathematical fairness and political considerations. 
The author thinks that it is important to understand the discretion of the legislator, who can 
change certain elements of the electoral system. Therefore, the article highlights the three socio-
political element of the electoral system – votes, candidates and mandates.

The contents of these three elements can be changed by processing techniques (for example – 
ballot structure). But the total number of votes, candidates and seats will not change even if the 
legislator will change the electoral system. These elements remain static. Although the author 
indicates they depend on other factors – demographic (number of people), legal (electoral 
qualification), psychological (voter turnout), and others.

The main problem is that different processing methods of these three elements give different 
legal and illegal results. Therefore, it is important to predict the quantitative indicators of the 
votes, candidates and mandates before the construction of the electoral system in a particular 
country.

Key words: electoral system, voting system, elections.
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Помітною подією минулого року 
в галузі історико-правових досліджень 
став вихід у світ книги «Національна 
безпека України: кримський вектор»: 
збірник документів і матеріалів (1917–
2014 рр.)» у п’яти частинах авторського 
колективу під керівництвом професорів 
Л. Рябошапка та А. Луцького1.

Збірник містить значний обсяг до-
кументів, переважно законів і постанов 
Верховної Ради України, з проблем на-
ціональної безпеки України і зокрема 
Автономної Республіки Крим.

Упорядники видання поставили пе-
ред собою непросте завдання – висвіт-
лити низку взаємопов’язаних питань 
зовнішньої і внутрішньої політики як 
складових національної безпеки Укра-
їни, таких як устрій і територіальна 
цілісність держави, правовий статус 
Автономної Республіки Крим і міста 
Севастополь.

Розкриття авторами видання напря-
мів державної політики національної 
безпеки здійснено в контексті різних 
державних утворень та політичних ре-
жимів, які існували на території України. 

1 Національна безпека України: кримський 
вектор: збірник документів і матеріалів (1917–
2014 рр.) : у 5 ч. / упоряд.: Л. Рябошапко, І. Вдо-
вчин, В. Гринчак, А. Луцький, І. Томюк ; за ред. 
Л. Рябошапка, А. Луцького. – Львів : Ліга-Прес, 
2015. – Ч. 1. – 904 с. 

Подано історичні документи, що стосу-
ються правового статусу Криму з другої 
половини ХvІІ до початку ХХ ст.

Ретельно проаналізовано проблеми 
державотворення в період революцій-
них подій 1917–1920 рр. Зокрема, по-
дано низку документів щодо державно-
правової долі Криму в нормативно-пра-
вових документах Російської Федерації, 
Української Народної Республіки, а та-
кож рішеннях різних установ кримсько-
татарського народу.

Велика кількість документів стосу-
ється державно-правового статусу 
Криму в складі РСФРР від утворення 
Автономної Кримської Радянської Со-
ціалістичної Республіки (1921) до її 
перетворення в Кримську область 
у складі СРСР (1944).

В окрему групу документів виділені 
нормативно-правові акти радянської 
влади щодо депортації кримськотатар-
ського народу. Цей розділ крім докумен-
тів містить велику кількість спогадів 
представників кримськотатарського на-
роду з приводу цієї трагічної сторінки 
в історії Криму. Упорядниками збірки 
значна увага приділена складній і не-
однозначно визначеній у науковій юри-
дичній літературі проблемі передачі 
Кримської області зі складу РСФРР до 
складу УРСР.

• рецеНЗії •

Рецензія на збірник документів і матеріалів 
«Національна безпека України:  

кримський вектор» (Львів, 2015)
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Величезна кількість документів 
присвячена проблемі проголошення не-
залежності України і державно-право-
вої долі Криму. Особлива увага приді-
лена упорядниками правовому оформ-
ленню державно-правового статусу 
і розвитку Автономної Республіки Крим 
у складі України.

Видання, окрім значної кількості до-
кументів, містить широке коло наукових 
матеріалів у вигляді витягів з моногра-
фій, статей, спогадів та публіцистичних 
матеріалів, значною мірою безпосеред-
ніх учасників тих подій, присвячених 
проблемам державно-правового статусу 
Криму на різних етапах його історично-
го розвитку. При цьому зазначений ма-
теріал подається в хронологічному та 
хронологічно-тематичному порядку. Од-
нак такий підхід створює деяку незруч-
ність у користуванні матеріалом.

Загалом видання збірки документів 
і матеріалів «Національна безпека Укра-

їни: кримський вектор» є важливою на-
уковою подією. За своїм змістом ви-
дання має фундаментальне значення 
і допоможе створити широке і об’єктив-
не уявлення про державно-правовий 
розвиток Криму на різних етапах його 
історії саме на підставі значного доку-
ментального матеріалу та наукових до-
сліджень. Збірник стане корисним для 
науковців, практичних працівників та 
широкого кола читачів.

В. Рум’янцев, професор кафедри іс-
торії держави і права України та зарубіж-
них країн Національного юридичного уні-
верситету імені Ярослава Мудрого, доктор 
юридичних наук, член-кореспондент На-
ціональної академії правових наук України;

О. Середа, асистент кафедри історії 
держави і права України та зарубіжних 
країн Національного юридичного універ-
ситету імені Ярослава Мудрого, кандидат 
юридичних наук



179Вісник Національної академії правових наук України № 2 (85) 2016

Загальний обсяг монографії «Судо-
ва влада»1 становить понад 65 друкова-
них аркушів. Це унікальний, фундамен-
тальний за масштабом і вражаючий за 
сферою охоплення проект, який торка-
ється усіх аспектів функціонування су-
дової гілки влади в Україні, висвітлює 
безліч проблем у цій царині й одночас-
но пропонує вдалі шляхи їх вирішення.

Актуальність дослідження базисних 
категорій доктрини судової влади не 
викликає заперечень в умовах триваю-
чої трансформації вітчизняної правової 
системи. Із здобуттям незалежності 
у 1991 р. Україна стала на тривалий та 
складний шлях досягнення ідеалів пра-
вової держави, утілення ідей панування 
права у суспільстві, досягнення гідного 
рівня життя й соціальної захищеності 
наших співгромадян. Досягнення цих 
амбітних цілей неможливе без систем-
ного реформування усіх сфер публічно-
го сектору, реалізації європейських 
стандартів державного будівництва, 
створення живильного підґрунтя для 
розвитку інститутів громадянського 
суспільства, забезпечення реалізації 
громадянських прав та індивідуальних 
свобод окремих індивідів. Зрозуміло, 
що така докорінна зміна парадигми сус-
пільного розвитку, яка відбулася на ру-
їнах держави й дала поштовх для ста-

1 Судова влада : монографія / І. Є. Марочкін, 
Л. М. Москвич, І. В. Назаров та ін. ; за заг. ред. 
І. Є. Марочкіна. – Х. : Право, 2015. – 792 с.

новлення ідеї української державності 
як самостійного феномену, може від-
буватися лише за умови належного те-
оретичного обґрунтування ключових 
напрямів судової реформи. Необхід-
ність реформування судової гілки влади 
й подальшого удосконалення конститу-
ційно-правових основ судоустрою зу-
мовила ухвалення Закону України «Про 
забезпечення права на справедливий 
суд» від 12 лютого 2015 р. № 192-vIII, 
Стратегії реформування судоустрою, 
судочинства та суміжних правових ін-
ститутів на 2015–2020 роки, затвер-
дженої Указом Президента України від 
20 травня 2015 р. № 276/2015, а також 
утворення Конституційної комісії на 
підставі Указу Президента України від 
3 березня 2015 р. № 119/2015. Поло-
ження названих нормативно-правових 
актів і напрацювання Конституційної 
комісії у сфері правосуддя спонукають 
до поглибленого наукового дослідження 
правовідносин, які виникають у сфері 
реалізації повноважень судової гілки 
влади й вироблення пропозицій, спря-
мованих на зміцнення її інституційної 
незалежності.

Рецензована монографія являє со-
бою оригінальну й досить успішну 
спробу опанування основних, найнові-
ших, найактуальніших і найсучасніших 
концепцій і теорій, сукупність яких ста-
новить підґрунтя для розвитку відносно 
нової для вітчизняної юриспруденції 

Рецензія на монографію  
«Судова влада»
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галузі судового права. Вже сама ідея 
акумулювання кращих здобутків укра-
їнської науки судоустрою в єдиному 
фундаментальному виданні заслуговує 
на схвалення й підтримку.

У центрі наукових пошуків авто-
рів – судова гілка влади. Реалізація кон-
ституційних принципів правової держа-
ви багато в чому залежить від діяльнос-
ті суду й забезпечення права кожного на 
доступ до правосуддя. У правовій дер-
жаві судова влада виконує роль арбітра, 
який слідкує за дотриманням законів 
і розв’язує найгостріші суспільні та 
юридичні конфлікти. Саме суд забез-
печує дотримання прав і свобод грома-
дян та їх захист у випадку порушень, 
виступає гарантом законності й стабіль-
ності правопорядку у суспільстві.

Ознайомлення зі змістом рецензо-
ваної наукової роботи свідчить про 
намагання її упорядників охопити усі 
аспекти функціонування суду й суміж-
них інститутів, торкнутися найбільш 
дискусійних й актуальних проблем 
вітчизняного правосуддя. У виданні 
висвітлено низку ідей, концепцій і по-
ложень, що є міцним фундаментом 
для формування нової для української 
правничої теорії галузі права – судо-
вого права. Концентрація, згрупуван-
ня правових норм і приписів навколо 
єдиного об’єкта – суду – дозволить 
чітко окреслити предмет і метод цієї 
галузі права, визначити її специфічні 
особливості й надати можливість ор-
ганічно «вбудувати» цю галузь у сис-
тему вітчизняного права. Саме це дає 
можливість віднести представлену 
працю до важливого джерела сучасної 
доктрини, яка має служити поштовхом 
і одночасно основою для подальших 

галузевих наукових досліджень у сфе-
рі юриспруденції.

Видання «Судова влада» не лише 
містить найвагоміші здобутки дослі-
джень провідних науковців – представ-
ників харківської школи судового права, 
а й визначає подальші напрями розви-
тку законодавства, яке регламентує 
функціонування суду та суміжних пра-
вових інститутів. Про це свідчить на-
самперед аналіз нових інститутів, який 
ми знаходимо на сторінках рецензова-
ної монографії. Так, новим для вітчиз-
няної науки є підхід, відповідно до яко-
го виокремлюється система принципів 
судової влади (розд. 2 монографії). Ори-
гінальними є представлені у розд. 3 мо-
нографії засади побудови судових сис-
тем, спроба наближення національної 
судової системи до європейських стан-
дартів доступності, справедливості 
й ефективності. Адміністрування в суді 
як сукупність способів і методів управ-
ління судовою системою, проаналізова-
на у підрозд. 4.7 монографії, також яв-
ляє собою нову для вітчизняної науки 
судоустрою концепцію. Уперше на мо-
нографічному рівні представлено об-
ґрунтування й змістовний аналіз еле-
ментів правового статусу суду як органу 
судової влади (підрозд. 4.1). Безумов-
ним здобутком колективу авторів є все-
бічне дослідження правового статусу 
носіїв судової влади, як суддів, так і на-
родних засідателів і присяжних, а також 
висвітлення основних сучасних підхо-
дів до інститутів добору суддів та від-
повідальності служителів Феміди. Роз-
виток вказаних сфер правового регулю-
вання останніми роками був особливо 
активним, що засвідчується суттєвим 
розширенням нормативної бази, яка ре-
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гламентує функціонування судової гіл-
ки влади. На шпальтах наукової літе-
ратури з’явилося чимало праць, при-
свячених окремим інститутам судового 
права, узагальнення й критичне пере-
осмислення яких зроблено у рецензо-
ваному виданні. Це дає додаткові під-
стави для формування відокремленої 
самостійної правової галузі – судового 
права.

Пропозиції й міркування, вислов-
лені на шпальтах рецензованого ви-
дання, можуть стати у пригоді під час 
реформування деяких сегментів судо-
вої системи України, її окремих органів 
і установ. Так, найбільш актуальним на 
сьогодні є інституційне зміцнення сис-
теми судів загальної юрисдикції, від-
новлення довіри до судової гілки влади 
у цілому й до суддів як її носіїв, зокре-
ма реалізація стандартів доброчеснос-
ті й підзвітності суддів громадянсько-
му суспільству. Міцне теоретичне під-
ґрунтя для проведення відповідних 
перетворень міститься на сторінках 
видання «Судова влада», автори якого 
беруть найактивнішу роль у написанні 
й рецензуванні проектів законодавчих 
актів і визначенні ключових напрямів 
реформування сучасного судоустрою.

Безперечною перевагою рецензова-
ної наукової праці є його яскраво ви-
ражена євроінтеграційна складова, яка 
відслідковується в кожному томі й роз-
ділі. Основні інститути судової гілки 
влади, важливі положення доктрини 
судового права оцінюються з точки зору 
європейського вектора розвитку Украї-
ни, стандартів і нормативів Ради Євро-
пи і Європейського Союзу. Офіційно 
проголошені наміри України долучити-
ся до основних європейських організа-

цій вимагають аналізу вітчизняної нор-
мативної бази під кутом зору її узгодже-
ності з основоположними приписами 
права ЄС (як статутного, так і преце-
дентного). Ця обставина знайшла на-
лежне відображення в монографії, зо-
крема під час аналізу різновидів судо-
вих систем, критеріїв їх ефективності, 
правового статусу носіїв судової влади.

До здобутків авторів видання «Су-
дова влада» можна віднести спробу 
встановлення інтегративних зв’язків 
судового права з іншими галузевими 
науками, зокрема цивільним і кримі-
нальним процесом, конституційним, 
адміністративним, кримінальним та ін-
шими галузями права. Насамперед від-
повідні зв’язки простежуються під час 
дослідження таких принципів судової 
влади, як незалежність, єдність, легі-
тимність, транспарентність, самостій-
ність (підрозділи 2.2–2.6 монографії), 
які можна без застережень класифіку-
вати і як принципи судового права. До-
слідження означених питань на доктри-
нальному рівні є вкрай важливим, 
оскільки активний розвиток суспільних 
відносин у відповідних галузях вимагає 
їх належного правового забезпечення.

Належним чином у рецензованому 
виданні представлені й порівняльно-
правові дослідження, а також аналіз 
практики судових й інших правозасто-
совних органів у структурі судової гілки 
влади. Це свідчить про належний рівень 
достовірності й обґрунтованості отри-
маних наукових висновків і пропозицій.

Фундаментальна наукова праця 
«Судова влада» має важливий історіо-
графічний аспект. З одного боку, у ви-
данні зібрана квінтесенція наукової 
думки незалежної України у сфері су-
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доустрою, а з другого – у ньому пока-
заний динамічний розвиток відповід-
ної галузі знань. Так, досить активни-
ми темпами останні два десятиліття 
розвивалися такі сфери законодавства 
про судоустрій, як конкурсний добір 
суддів, електронні технології судового 
адміністрування, внутрішня спеціалі-
зація суддів, соціологічні й праксеоло-
гічні методики виміру ефективності 
судової системи, підвищення рівня 
транспарентності судів і доброчеснос-
ті суддів за рахунок реалізації нових 
технологій комунікацій суду й посилен-
ня антикорупційних стандартів відпо-
відно. КПК України 2012 р. уперше на 
законодавчому рівні запровадив перед-
бачений Основним Законом України 
інститут суду присяжних. Цей поступо-
вий розвиток законодавства знайшов 
належне відображення у рецензованому 
виданні. Не можна також не відмітити 
той факт, що автори монографії не оми-
нули найкращі здобутки радянських 
і пострадянських правових наукових 
шкіл. Збереження генетичного зв’язку 
сучасних наукових досліджень із над-
банням минулих років із одночасною 
інтеграцією українського правового 
простору з європейським і загально-
світовим – важливе завдання сучасної 
вітчизняної юриспруденції.

Належне місце на сторінках рецен-
зованого видання знайшли аналіз і на-
укова оцінка найважливіших актів за-
конодавства, ухвалених за часи неза-
лежної України, а саме: Конституції 
України 1996 р. (та подальших змін 
і доповнень до Основного Закону), на-
працювань Конституційної комісії 
у сфері правосуддя, Кримінального про-
цесуального кодексу України від  

13 квітня 2012 р., законів України «Про 
судоустрій і статус суддів» від 7 липня 
2012 р., «Про Вищу раду юстиції» від 
15 січня 1998 р., «Про забезпечення 
права на справедливий суд» від 12 лю-
того 2015 р., «Про відновлення довіри 
до судової влади в Україні» від 8 квітня 
2014 р., «Про запобігання корупції» від 
14 жовтня 2014 р., «Про прокуратуру» 
від 14 жовтня 2014 р. Аналіз новел за-
конодавства, здійснений на доктриналь-
ному рівні, дозволяє виділити відповід-
ні переваги і прогалини нормативного 
матеріалу, визначити подальші напрями 
його удосконалення.

Значна цінність представленої на 
рецензію наукової роботи полягає 
в тому, що її автори не обмежують свої 
наукові пошуки виключно судовою вла-
дою та її інституційним утіленням – су-
довою системою, а стосуються суміж-
них правових інститутів, які мають най-
тісніші зв’язки із судовою гілкою влади, 
а саме: прокуратури, адвокатури, безо-
платної правової допомоги, органів ви-
конання судових рішень (підрозділи 
6.2–6.5 монографії). Автори відповід-
них підрозділів висвітлюють найакту-
альніші проблеми розвитку відповідних 
інституцій і намагаються показати шля-
хи їх взаємодії з судовою гілкою влади. 
Це забезпечує комплексність та змістов-
но-логічну завершеність рецензованого 
наукового дослідження.

Монографія «Судова влада», незва-
жаючи на свій науковий, фундаменталь-
ний характер, написана досить популяр-
ною і зрозумілою мовою. Отже, вона 
буде корисною не лише для фахових 
юристів, як вчених, так і практиків, а й 
для широкого кола читачів, які цікав-
ляться проблемами юриспруденції. На 
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нашу думку, колектив авторів даного 
видання успішно виконав два важливих 
завдання – з одного боку, здійснено 
спробу розв’язання найбільш важливих 
теоретичних і прикладних проблем віт
чизняної науки судового права, а з дру
гого – ця комплексна доктринальна пра
ця виконує важливу функцію правового 
виховання громадян у дусі найкращих 
цінностей правової держави, верховен
ства права й правової законності. Під
вищення рівня правової обізнаності на
селення й покращення якості правової 
свідомості пересічних громадян через 
популяризацію й поширення правових 
знань сприятиме активізації інститутів 
громадянського суспільства, зміцненню 
основ української державності й фор
муванню якісно нової формації право
вої культури.

P. S. Монографію «Судова влада» 
було присвячено пам’яті членакореспон
дента НАПрН України, завідувача кафе
дри організації судових та правоохорон
них органів Національного юридичного 
університету імені Ярослава Мудрого – 

професора Івана Єгоровича Марочкіна, 
який створив основи теорії судової вла
ди, фундамент судового права. На жаль, 
Іван Єгорович передчасно пішов із жит
тя, але його ідеї, концепції й теоретичні 
напрацювання, утілені в наукових пра
цях його учнів, сприятимуть подальшо
му розвитку заснованої ним наукової 
школи. Добре, що пам’ять про Вчителя 
втілюється на сторінках наукових праць 
його вдячних учнів. У такий спосіб збе
рігається зв’язок поколінь і поступо
вість, послідовність розвитку науки.

В. Гончаренко, завідувач кафедри іс
торії держави і права України та зарубіжних 
країн Національного юридичного універси
тету імені Ярослава Мудрого, доктор юри
дичних наук, професор, академік Націо
нальної академії правових наук України;

О. Капліна, завідувач кафедри кримі
нального процесу Національного юридич
ного університету імені Ярослава Мудрого, 
доктор юридичних наук, професор, член
кореспондент Національної академії право
вих наук України
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Напередодні Дня науки – професій-
ного свята науковців, 19–20 травня 
2016 р. у Харкові у приміщенні Націо-
нальної академії правових наук України 
відбувся Східноєвропейський форум 
з правової реформи «20 років Консти-
туції України: європейська правова тра-
диція і український контекст – виміри 
правової реформи». Захід відбувся за 
ініціативою почесного президента На-
ціональної академії правових наук 
України, ректора Національного юри-
дичного університету імені Ярослава 
Мудрого, Героя України Василя Тація. 
Співорганізаторами виступили Націо-
нальна академія правових наук України, 
Координатор проектів ОБСЄ в Україні, 
Національний юридичний університет 
імені Ярослава Мудрого, Лодзинський 
університет (Польща) та Університет 
Миколаса Ромеріса (Литва).

Форум відбувався за такими напря-
мами: «Конституційна реформа і кон-
ституційний суд в світлі європейської 
правової традиції»; «Європейський кон-
ституціоналізм: поточні виклики для 
Європи»; «Розвиток демократичних 
інститутів в Україні в умовах європей-
ської інтеграції»; «Європейський вимір 
реформи приватного права»; «Пробле-
ми адаптації адміністративного, госпо-

дарського, аграрного і екологічного за-
конодавства України до законодавства 
ЄС»; «Адаптація національного законо-
давства України до законодавства Євро-
пейського Союзу у сфері юстиції та без-
пеки».

Відкрив захід із вітальними словами 
президент Національної академії право-
вих наук України Олександр Петришин, 
який зазначив, що Східноєвропейський 
форум з правової реформи спрямований 
на висвітлення і обговорення актуаль-
них проблем правової реформи в Укра-
їні і Східній Європі, єднання суспіль-
ства, діалогу наукової і експертної 
спільноти, зміцнення взаєморозуміння 
у питаннях становлення демократичної 
держави, донесення до широкої аудито-
рії інформації про проблеми та перспек-
тиви конституціоналізму в Україні 
і Східній Європі, основні напрями удо-
сконалення Конституції України, на-
працювання у сфері конституційної 
реформи, пріоритетні напрями правової 
реформи.

Учасників Форуму від імені Харків-
ського міського голови та депутатів 
Харківської міської ради привітав се-
кретар Харківської міської ради Олек-
сандр Новак, який у своєму виступі за-
значив, що «Харків можна назвати не 

• НаУкове життЯ •

20 років Конституції України:  
європейська правова традиція  

і український контекст –  
виміри правової реформи
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тільки першою, а й юридичною столи-
цею нашої держави, де функціонує най-
більший у державі юридичний універ-
ситет, в якому навчається понад 14 ти-
сяч майбутніх юристів, і тому вибір 
місця проведення цього важливого за-
ходу є цілком виправданим». Також він 
наголосив, що «тематика конференції 
особливо цікава у світлі реалізації уго-
ди між Україною та Європейським 
співтовариством, децентралізації влади 
та реформи місцевого самоврядування. 
Європейські цінності, європейський до-
свід функціонування місцевого 
самоврядування є тим прикладом та 
взірцем, якого ми намагаємося прагну-
ти. Тому висновки конференції можуть 
стати у пригоді при втіленні передових 
європейських практик у частині функ-
ціонування місцевого самоврядування».

Від імені Національного юридично-
го університету імені Ярослава Мудро-
го з вітальним словом виступив перший 
проректор Юрій Битяк. У своєму ви-
ступі він зазначив, що «усіх присутніх 
на цій конференції поєднує єдина мета – 
виробити оптимальні моделі побудови 
нової Конституції. Основний Закон дер-
жави виступає підґрунтям модернізації 
правової системи, держави й суспіль-
ства, чинником демократизації соціуму. 
Суттєве значення має й те, що Консти-
туція є політико-правовою базою ста-
більності державного й суспільного 
ладу, конституційно-правового статусу 
особи. Отже, дедалі жорсткішою і на-
стійнішою стає необхідність захисту, 
охорони Конституції за допомогою від-
повідних механізмів. Не можна допус-
тити, щоб Основний Закон перетворю-
вався на розмінну монету, об’єкт лобіст-
ських посягань чи особистих амбіцій».

Конституційний Суд України на за-
ході представляв суддя цієї судової 
установи Станіслав Шевчук, який при-
вітав учасників Форуму від імені голови 
Конституційного Суду України Юрія 
Бауліна. У своєму виступі він наголо-
сив, що «обрана організаторами цього 
представницького зібрання науковців 
у галузі права тема – “20 років Консти-
туції України: європейська правова тра-
диція і український контекст – виміри 
правової реформи”, – напрочуд важлива 
й актуальна, оскільки останнім часом 
намітився “прорив” у реалізації довго-
очікуваних суспільством реформ віт-
чизняного законодавства. Зробивши 
вибір на користь інтеграції з Європей-
ським співтовариством, Українська дер-
жава взяла на себе зобов’язання щодо 
реформування законодавства відповід-
но до загальновизнаних міжнародних 
стандартів».

З привітанням до учасників конфе-
ренції звернувся також національний 
радник з юридичних питань Координа-
тора проектів ОБСЄ в Україні Олександр 
Водянніков, який відзначив, що перший 
харківський форум з правової реформи 
повинен стати тим майданчиком, де бу-
дуть напрацьовуватися положення для 
проведення правової реформи.

У роботі заходу взяли участь пред-
ставники вітчизняної наукової громад-
ськості та зарубіжні науковці, зокрема 
представники найбільшого юридичного 
вищого навчального закладу Литви – 
Університету Миколаса Ромеріса на 
чолі з деканом юридичного факультету 
Лирою Якулевічене та одного з провід-
них закладів Польщі – Лодзинського 
університету на чолі з професором ка-
федри європейського конституційного 
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права Ізабелою Скомерською-Мухов-
ською. Участь у Форумі взяв також де-
кан юридичного факультету Вільнюсь-
кого державного університету Томас 
Давуліс.

На заході з доповідями виступили: 
Станіслав Шевчук, суддя Конституцій-
ного Суду України, член-кореспондент 
НАПрН України, доктор юридичних 
наук, професор, «Конституційні крите-
рії обмеження прав і свобод людини»; 
Василь Лемак, завідувач кафедри теорії 
та історії держави і права Ужгородсько-
го національного університету, член-
кореспондент НАПрН України, доктор 
юридичних наук, професор, «Реформа 
конституції: технологічні вимоги на тлі 
європейського досвіду»; Михайло Бу-
роменський, професор кафедри між-
народного права Національного юри-
дичного університету імені Ярослава 
Мудрого, член-кореспондент НАПрН 
України, доктор юридичних наук, про-
фесор, «Проблеми реформування Кон-
ституції України в сфері прав людини 
(в аспекті Угоди про асоціацію з Євро-
пейським Союзом)»; Олександр Во-
дянніков, консультант Конституційної 
Комісії, член Ради з питань судової 
реформи, «Роль окремої думки судді 
в розвитку конституційної юриспру-
денції»; Томас Давуліс, професор, док-
тор, декан юридичного факультету, 
Вільнюський державний університет, 
«Виклики членства в Європейському 
Союзі: гармонізація і уніфікація націо-
нального права»; Ізабела Скомерська-
Муховська, доктор, кафедра європей-
ського конституційного права Лодзин-
ського університету, «Криза біженців 
в Європейському Союзі у світлі євро-
пейської солідарності»; Інга Даукшене, 

доктор, Університет Миколаса Ромері-
са, кафедра міжнародного і європей-
ського права, «Захист прав людини 
в Європі: взаємодія права ЄС та Євро-
пейської конвенції із захисту прав лю-
дини»; Марчін Ґурскі, доктор, кафедра 
європейського конституційного права 
Лодзинського університету, «Протоколи 
№ 15 та № 16 до ЄКПЛ у контексті 
структурних недоліків європейського 
механізму захисту основних прав»; 
Лира Якулевічене, професор, декан 
юридичного факультету Університету 
Миколаса Ромеріса, «Виклики і майбут-
нє права біженців у контексті європей-
ської надзвичайної міграційної ситуації 
та відносин між ЄС і Туреччиною»; 
Світлана Серьогіна, директор Науково-
дослідного інституту державного будів-
ництва та місцевого самоврядування 
НАПрН України, доктор юридичних 
наук, професор, «Напрямки вдоскона-
лення правового регулювання місцево-
го самоврядування в Україні в аспекті 
європейської інтеграції»; Станіслав По-
гребняк, професор кафедри теорії дер-
жави і права Національного юридично-
го університету імені Ярослава Мудро-
го, доктор юридичних наук, професор, 
«Європейські правові цінності: їх адап-
тація до української правової системи»; 
Олена Кохановська, професор кафедри 
цивільного права юридичного факуль-
тету Київського національного універ-
ситету імені Тараса Шевченка, член-
кореспондент НАПрН України, доктор 
юридичних наук, професор, «Сучасне 
приватне право України: вектори євро-
пейського розвитку»; Довіле Гаіліуте, 
професор, заступник декана юридично-
го факультету Університету Миколаса 
Ромеріса з міжнародних відносин, екс-
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перт Агенції ЄС з основних прав, 
«Право на захист даних: національний 
і європейський режими»; Віліус Мачю-
лаітіс, доктор, доцент Інституту при-
ватного права юридичного факультету 
Університету Миколаса Ромеріса, адво-
кат, «Свобода договору у трудових від-
носинах: виклики права ЄС щодо пере-
міщення робочої сили»; Олена Орлюк, 
директор Науково-дослідного інституту 
інтелектуальної власності НАПрН 
України, член-кореспондент НАПрН 
України, доктор юридичних наук, про-
фесор, «Захист прав інтелектуальної 
власності в контексті європейської ін-
теграції»; Анжей Якубєц, доктор, кафе-
дра господарського і торгового права 
Лодзинського університету, «Тренди 
в польському комерційному праві під 
час політичної трансформації та євро-
пейської інтеграції»; Віргініюс Біте, 
професор, директор Департаменту при-
ватного права Юридичного факультету 
Університету Миколаса Ромеріса, адво-
кат, «Адаптація литовського акціонер-
ного права до права ЄС: проблеми та 
засвоєні уроки»; Катажина Фрончак, 
доктор, кафедра європейського госпо-
дарського права Лодзинського універ-
ситету, «Спільна сільськогосподарська 
політика 2014–2020 – спосіб збільшен-
ня органічного землеробства?»; Оксана 
Капліна, завідувач кафедри кримі-
нального процесу Національного юри-
дичного університету імені Ярослава 
Мудрого, член-кореспондент НАПрН 
України, доктор юридичних наук, про-
фесор, «Імплементація міжнародно-

правових стандартів у кримінальному 
провадженні України»; Василь Настюк, 
завідувач кафедри адміністративного 
права та адміністративної діяльності 
Національного юридичного університе-
ту імені Ярослава Мудрого, член-
кореспондент НАПрН України, доктор 
юридичних наук, професор, «Громад-
ський контроль за сектором безпеки: 
міжнародний досвід та перспективи 
в Україні»; Ольга Шило, завідувач ка-
федри кримінального процесу та опера-
тивно-розшукової діяльності Націо-
нального юридичного університету 
імені Ярослава Мудрого, доктор юри-
дичних наук, професор, «Проблема 
адаптації кримінального процесуально-
го законодавства України до права Єв-
ропейського Союзу».

Після кожного виступу учасників 
Східноєвропейського форуму тривали 
цікаві дискусії.

Головною метою цього заходу було 
створення майданчика для всеохоплю-
ючого діалогу між громадськістю, на-
уковою спільнотою та владою в контек-
сті процесу правових реформ, публічної 
дискусії, обговорення та поширення 
інформації про хід реформ, порядок 
денний реформ, їх зміст та пріоритети. 
За результатами Форуму розроблено 
рекомендації.

Матеріал підготував:
О. Петришин, президент Національної 

академії правових наук України, доктор 
юридичних наук, професор, академік На-
ціональної академії правових наук України
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8 червня 2016 р. на спільному засі-
данні кафедр історії держави і права 
України та зарубіжних країн, теорії дер-
жави і права, конституційного права, 
міжнародного права, соціології та по-
літології, культурології Національного 
юридичного університету імені Яро-
слава Мудрого за участю членів відді-
лення теорії та історії держави і права 
Національної академії правових наук 
України відбувся «круглий стіл», при-
свячений обговоренню такої визначної 
події в історії українського народу, як 
проголошення 24 червня 1991 р. неза-
лежності України.

Відкрив засідання «круглого столу» 
академік Національної академії право-
вих наук України, проректор з наукової 
роботи Національного юридичного уні-
верситету імені Ярослава Мудро-
го А. П. Гетьман, який зазначив, що 
з нагоди 25-ї річниці незалежності 
України – знаменної події у багатовіко-
вій історії національного державотво-
рення, з метою її гідного відзначення 
у 2016 році, засвідчення поваги до по-
двигу борців за свободу, незалежність 
і територіальну цілісність, єднання сус-
пільства у справі розбудови України як 
високорозвиненої європейської держа-
ви Президент України П. О. Порошенко 
видав указ «Про відзначення 25-ї річни-
ці незалежності України», у якому 
окреслено низку заходів, присвячених 
зазначеній історичній події в житті 

українського народу. У межах цих за-
ходів і був проведений «круглий стіл», 
присвячений обговоренню актуальних 
питань українського державотворення.

У доповіді доктора юридичних 
наук, професора, завідувача кафедри 
історії держави і права України та за-
рубіжних країн В. Д. Гончаренка «Акт 
проголошення незалежності України 
(24 серпня 1991 р.) – документ історич-
ного значення» перш за все зазначено, 
що Акт – документ, схвалений Верхов-
ною Радою України, який визначив 
правовий статус України як незалеж-
ної держави. Хоча дата прийняття 
Акта пов’язана з такою подією, як спро-
ба державного перевороту в Москві  
19 серпня 1991 р., проголошення влади 
антиконституційного Державного комі-
тету з надзвичайного стану (ДКНС) 
і придушення путчу 23 серпня 1991 р., 
але насправді становлення України як 
суверенної та незалежної держави було 
започатковане із прийняттям Верхов-
ною Радою УРСР Декларації про дер-
жавний суверенітет України від 16 лип-
ня 1990 р. Більшість положень Декла-
рації наділяли Україну правами, 
притаманними фактично незалежній 
державі. Науковці пов’язують із при-
йняттям Декларації початок першого 
етапу процесу становлення державної 
незалежності України. Сам факт при-
йняття Декларації свідчить про те, що 
на той момент Союз РСР, до складу яко-

«Круглий стіл»  
«25-річчя проголошення незалежності України»
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го все ще входила УРСР, цілком 
об’єктивно і невпинно наближався до 
свого розпаду. До того ж принципи Де-
кларації були несумісними з «новим» 
союзним договором, який розроблявся 
кремлівським керівництвом, щоб уря-
тувати прогнилу радянську імперію. 
Церемонію попереднього підписання 
союзного договору було призначено на 
20 серпня 1991 р. Але невдала спроба 
антиконституційного путчу ДКНС при-
скорила розпад СРСР. Вона мотивувала 
Верховну Раду Української РСР при-
йняти 24 серпня 1991 р. Акт проголо-
шення незалежності України. Загальна 
форма Акта не була визначена чинною 
на той час Конституцією УРСР 1978 р. 
Але зміст цього документа дає підстави 
стверджувати, що він мав конституцій-
ний характер.

Акт мав установчий характер, 
оскільки радикально змінював держав-
но-правовий статус України, її держав-
ний і суспільний лад. Легітимізація не-
залежності України вимагала проведен-
ня всеукраїнського референдуму щодо 
визнання такого її статусу. Тому у по-
станові Верховної Ради Української 
РСР «Про проголошення незалежності 
України» від 24 серпня 1991 р. 1 грудня 
1991 р. було визначено днем проведен-
ня республіканського референдуму на 
підтвердження Акта проголошення не-
залежності. Такий референдум 1 грудня 
1991 р. відбувся. 90,32 % його учасників 
(а це 28 млн 804 тис. 71 особа) висло-
вилися за підтримку Акта проголошен-
ня незалежності України від 24 серпня 
1991 р. Тим самим відбулася внутрішня 
легітимізація незалежності України, яка 
стала підґрунтям для її легітимізації 
ззовні. Після цього Україну як само-

стійну незалежну державу стали визна-
вати іноземні держави. Із прийняттям 
Акта проголошення незалежності Укра-
їни розпочався етап розбудови власної 
держави і власної правової системи.

Акт проголошення незалежності 
України від 24 серпня 1991 р. назавжди 
ввійде у вітчизняну історію як визначна 
подія у процесі багатовікової історії 
українського державотворення. День  
24 серпня є державним святом.

Із доповіддю «Богдан Хмельниць-
кий про проблеми і перспективи укра-
їнського державотворення» виступив 
доктор юридичних наук, професор, 
член-кореспондент Національної ака-
демії правових наук України В. М. Єр-
молаєв. Доповідач зазначив, що Націо-
нально-визвольна війна українського 
народу, що вибухнула на початку 1648 р. 
під проводом Богдана Хмельницького, 
поставила перед ним і козацькою 
старшиною безліч нагальних проблем 
щодо осмислення державотворчих 
перспектив: формування політичної 
системи Козацької держави, виборен-
ня політичної автономії у складі Речі 
Посполитої чи повного державного 
суверенітету, встановлення меж ко-
зацької території, вибору засобів 
ефективного захисту прав козаків, мі-
щан, селянства, православної віри, 
зовнішньополітичних орієнтирів і со-
юзників та ін. У ході Визвольної ві-
йни, коли нерідко воєнні успіхи і по-
разки випереджали осмислення їх зна-
чення для державотворення, гетьман 
та його наступники змушені були 
уточнювати, суттєво корегувати, під 
зовнішньополітичними впливами і ке-
руючись власними пріоритетами і орі-
єнтаціями, свої ідеї і дії.
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Таким чином, велич Богдана Хмель-
ницького як державотворця і полягає 
в тому, що він зумів, незважаючи на 
складні умови майже безперервної ві-
йни, втілити сподівання народу на по-
збавлення від польського гноблення, на 
творення Козацької держави, її демо-
кратичних інститутів. У його універса-
лах, наказах, листах, що збереглися, 
найбільш правдиво відображено реак-
цію гетьмана на нагальні й гострі проб-
леми, породжувані складними обстави-
нами Національно-визвольної війни, 
ускладненням геополітичного станови-
ща Козацької держави, збереження її 
суверенітету.

Із доповіддю «Україна в об’єднаній 
Європі: сучасний стан і перспективи» 
виступив доктор юридичних наук, про-
фесор, завідувач кафедри міжнародного 
права І. В. Яковюк. Він акцентував увагу 
на тому, що європейський вибір – це 
невід’ємна складова національної ідеї 
й одночасно стратегічний напрям дер-
жавно-правового розвитку України з мо-
менту здобуття незалежності. Підписан-
ня і ратифікація Угоди про партнерство 
і співробітництво між Україною та Єв-
ропейським Союзом засвідчило офіційне 
визнання Україною європейського ви-
бору як стратегічного курсу зовнішньої 
політики держави. Політико-правові за-
сади цього курсу отримали нормативне 
визначення у Стратегії інтеграції Укра-
їни до ЄС, яка встановила основні на-
прями інтеграційного процесу. Показо-
во, що курс на європейську інтеграцію 
завжди залишався найважливішим зо-
внішньополітичним пріоритетом Укра-
їни, незалежно від того, хто очолював 
державу. Якісно новий етап у взаємо-
відносинах України з ЄС розпочався 

у 2004 р., коли ЄС та Україна отримали 
спільний кордон і як сусіди зобов’язані 
були посилити свою політичну та еконо-
мічну взаємодію.

Протягом наступних років Україні 
вдалося зробити багато на шляху до 
інтеграції в ЄС: вона вступила до СОТ, 
підписала План дій Україна – ЄС, ви-
знання Євросоюзом за Україною стату-
су країни з ринковою економікою, стала 
учасником програми «Східне партнер-
ство» і нарешті підписала Угоду про 
асоціацію, доповнену положеннями про 
створення глибокої всеосяжної зони 
вільної торгівлі. Однак цих кроків все 
ще вважається замало, аби впритул на-
близитися до вступу в ЄС.

Оскільки Угода про асоціацію має 
необмежений термін дії, передбачено 
можливість здійснення всебічного її пе-
регляду, у т. ч. щодо розширення та 
встановлення більш амбітних цілей та 
завдань за взаємною згодою Сторін. Це 
положення створює передумови не тіль-
ки для регулярного оновлення Угоди, 
а також для можливої формальної фік-
сації поглиблення європейської інтегра-
ції України. Така перспектива стане 
реальністю, якщо Україна зможе подо-
лати традиційні перешкоди на шляху 
інтеграції, а саме: незавершеність еко-
номічної, судової й адміністративної 
реформ, боротьби з корупцією, здій-
снення децентралізації влади, а також 
адаптації вітчизняного законодавства до 
законодавства ЄС.

Із доповіддю «Європейські стату-
ти інформаційної свободи та Основ-
ний Закон України» виступила кан-
дидат юридичних наук, доцент, заві-
дувачка кафедри конституційного 
права Т. М. Слінько. Вона наголошувала 
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на тому, що модернізація Конституції 
України на сучасному етапі, який ще 
називають «євроінтеграційним», від-
бувається на європейських цінностях та 
принципах (повага людської гідності, 
свобода, демократія, рівність, верхо-
венство права та повага до прав люди-
ни, включаючи повагу до прав меншин). 
Ці цінності є спільними для всіх дер-
жав-членів у суспільстві, де переважа-
ють плюралізм, недискримінація, толе-
рантність, правосуддя, солідарність та 
рівність прав чоловіка й жінки.

Положення Конституції України 
в цілому складають досить міцний фун-
дамент щодо регламентування прав 
і свобод людини і громадянина в інфор-
маційній сфері. Першоосновою для та-
ких, пов’язаних між собою конститу-
ційних прав, як свобода вираження по-
глядів (включає свободу інформації) та 
права на доступ до інформації є ст. 34 
Основного Закону України. Конституція 
України також закріплює право кожно-
го громадянина знайомитися в органах 
державної влади, органах місцевого са-
моврядування, в установах і організаці-
ях з відомостями про себе (ч. 3 ст. 32), 
гарантує право вільного доступу до ін-
формації про стан довкілля, якість хар-
чових продуктів, предметів побуту (ч. 2 
ст. 50) та ін.

Робоча група з прав людини Кон-
ституційної комісії України завершила 
роботу щодо модернізації розд. ІІ Кон-
ституції України, метою опрацювання 
якого було приведення у відповідність 
до міжнародно-правових документів, 
системний аналіз яких дає підстави 
стверджувати, що більшість положень, 
які визначені в цих актах, імплементо-
вані в національне законодавство. Ра-

зом з тим, спираючись на існуючу «ста-
тистику занепаду» України, можна ді-
йти висновку про те, що Основний 
Закон досі не відповідав і не відповідає 
зараз аксіомам органічного конститу-
ціоналізму.

Із доповіддю «Державні символи 
України: конституційно-правова харак-
теристика» виступив кандидат юридич-
них наук, доцент О. Г. Кушніренко. До-
повідач, зокрема, зазначив, що однією 
із необхідних ознак сучасної держави 
є наявність у неї прапора, герба та гім-
ну, які разом з іншими атрибутами дер-
жавності відіграють надзвичайно важ-
ливу роль у механізмі функціонування 
держави, а також у процесі утверджен-
ня незалежності держави.

Саме тому державні символи повин-
ні мати належну систему конституцій-
но-правового закріплення і регулюван-
ня як із точки зору їх створення і вико-
ристання, так і ефективного правового 
захисту з боку держави саме як симво-
лів їх суверенітету.

Державні символи підтримують 
факт існування держави і слугують 
зміцненню її суверенітету. Втрата на-
ціональної державності призводить і до 
втрати її символів.

Державні символи України закріп-
лені у ст. 20 Конституції України, яка 
відносить до державних символів: Дер-
жавний Прапор, Державний Герб Укра-
їни і Державний Гімн України.

Згідно із ч. 6 ст. 20 Конституції 
України опис державних символів Укра-
їни та порядок їх використання повинні 
бути встановлені конституційними за-
конами (тобто за них повинно проголо-
сувати не менше 300 народних депута-
тів). Проте, незважаючи на імператив-
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ний припис ст. 20 Конституції України, 
із цього питання на сьогодні Верховна 
Рада України прийняла лише один із 
трьох законів – «Про Державний Гімн 
України» від 6 березня 2003 р.

Що стосується закону про Держав-
ний Герб України, то жоден із законо-
проектів так і не був прийнятий із ідео-
логічних причин. Деякі політики, і на-
віть вчені (наприклад, П. Стецюк), 
вважають, що малий Державний Герб 
України повноцінно виконує всі необ-
хідні функції Великого (єдиного) Дер-
жавного Герба України і взагалі пору-
шують питання про доцільність вста-
новлення Великого Державного Герба 
України як такого.

Дійсно, можливо фактична відсут-
ність великого Державного Герба Укра-
їни і не створює серйозних проблем ні 
всередині країни, ні в зовнішньополі-
тичній діяльності. До того ж сучасна 
європейська конституційно-правова 
практика майже не знає ситуації з на-
явністю великого і малого Державних 
Гербів, проте це питання не може бути 
питанням дискусії, особливо для поса-
довців державних органів, оскільки 
воно урегульоване Конституцією Укра-
їни, яка містить правильну відповідь – 
великий Державний Герб України пови-
нен бути. В іншому випадку в Консти-
туцію України потрібно вносити 
відповідні зміни.

У майбутніх законах про Держав-
ний Прапор і про Державний Герб необ-
хідно обов’язково надати офіційне тлу-
мачення (розуміння) символічного зміс-
ту малюнка Державного Герба України 
та поєднання кольорів на Державному 
Прапорі України, що дасть можливість 
усунути значну кількість існуючих при-

пущень (версій) щодо походження, пер-
винного значення та символічного зна-
чення як малого Державного Герба 
України – Тризуба, так і синьо-жовтого 
кольорового поєднання Державного 
Прапора України.

Із доповіддю «Деякі окремі аспекти 
участі політичних партій в державо-
творчих процесах в Україні» виступив 
кандидат історичних наук, доцент 
С. Ю. Лукаш. На думку доповідача, роз-
винені демократичні країни називають-
ся «партійними», і плідність діяльності 
політичних партій визначається у тому 
числі рівнем їхньої соціальності, тобто 
включеності у соціально-правову сис-
тему (громадянин – громадянське сус-
пільство – політичні партії – Верховна 
Рада України – Кабінет Міністрів Укра-
їни, сформований коаліцією депутат-
ських фракцій і підконтрольний і під-
звітний парламенту, тощо) як інтегра-
тор, ефективність реалізації якої 
залежить від дуже багатьох чинників, 
у тому числі – від ступеня розвитку гро-
мадянського суспільства, а також від 
рівня партійної культури, яка є складо-
вою частиною політичної культури, 
а також системно взаємопов’язана із 
загальною, громадянською, правовою 
та іншими видами культури.

Доповідач зосередив увагу лише на 
деяких окремих аспектах цієї складної, 
багаторівневої проблеми: 1) розуміння 
партійної культури в Україні як однієї 
з найголовніших умов ефективної учас-
ті політичних партій у державотворен-
ні; 2) рівень розвитку громадянського 
суспільства, що обумовлює ступінь зрі-
лості політичних партій, які, у свою 
чергу, відіграють одну з найважливіших 
ролей у поступі України до демократії.



Наукове життя

193Вісник Національної академії правових наук України № 2 (85) 2016

Партійна культура розуміється авто-
ром у «вузькому» і «широкому» (відома 
як електоральна культура) смислах. 
Перший вбирає в себе внутрішньопар-
тійну діяльність і спрямований на під-
вищення ефективності роботи партійної 
машини насамперед у складі парламен-
ту; другий – ставлення суспільства до 
політичних партій під час парламент-
ських виборів та до їхньої діяльності 
у складі Верховної Ради України. Цей 
аспект був з’ясований за допомогою 
застосування кількісного дослідження 
з використанням соціологічного методу, 
яке було проведене у два етапи: на по-
чатку 2015 і 2016 р. Деякі його резуль-
тати виразили певне розчарування сус-
пільства діяльністю партійних фракцій 
Українського парламенту vIII скликан-
ня, сформованої ними парламентської 
більшості та створеного цією більшістю 
уряду, що підконтрольний і підзвітний 
Верховній Раді України.

Із доповіддю «До судової реформи 
в Україні: актуальні ідеї С. С. Дністрян-
ського про судову владу» виступив кан-
дидат юридичних наук,  доцент 
В. С. Смородинський. Доповідач, зо-
крема, зазначив, що на початку ХХ ст. 
й особливо після революції українська 
правова думка значною мірою перемі-
щується за кордон, що на довгі роки 
обмежує або взагалі перекриває доступ 
до неї наших співвітчизників. Значний 
внесок у теорію суддівської діяльності 
належить дійсному члену Всеукраїн-
ської академії наук Станіславу Севери-
новичу Дністрянському (1870–1935). 
Так, у роботі «Загальна наука права і по-
літики» (Прага, 1923) він обґрунтовує 
значущість судової практики й судового 
розсуду для розвитку та функціонуван-

ня національної правової системи. На 
думку правознавця, судові рішення 
(«оріки») «вже через те, що вони нор-
мують тільки дотичні правні випадки, 
не можуть мати зобов’язуючої сили для 
інших випадків, хоч як подібних». Вод-
ночас суддя не може «відклонити від 
себе рішення якоїсь справи тим, що… 
нема в законі відповідної правної по-
станови». С. Дністрянський підтримує 
заміщення доказової теорії теорією 
вільного суддівського переконання, але 
з певними застереженнями («Кожна 
свобода мусить мати свої границі – так 
само й свобода судді в орудуванні прав-
ними нормами», «суддя має перш за все 
зберігати право»). Це означає, що в разі 
відсутності законодавчої норми він 
«може й повинен послугуватися прав-
ними нормами іншого суспільного 
зв’язку, оскільки такі норми існують». 
Оскільки суд є державним органом, то 
суддя мусить «годити норми інших сус-
пільних зв’язків з провідними ідеями 
держави, відважуючи протилежні сфе-
ри інтересів та зрівнюючи їх на засадах 
правдивої рівності». Водночас «суддя 
стоїть на сторожі права навіть супроти 
законів, коли закони стануть в супе-
речність до норм зорганізованого прав-
ного ладу». І держава мусить дати судді 
таке право. Таким чином, суддю, з одно-
го боку, обмежують загальні цілі держа-
ви, а з другого – «загальні принципи 
творення права та внутрішні прикмети, 
які повинно мати право». З цього можна 
зробити важливий висновок про дві пе-
редумови суддівської діяльності, які 
можуть і суперечити одна одній – ле-
гальність (законність) та правність (під-
леглість праву). Цієї суперечності не 
буде тільки за умови існування виключ-
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но правових законів. За цих умов 
С. Дністрянський надає судді великих 
можливостей («творчу функцію судді»). 
«Він може вийти навіть поза існуючі 
правні норми суспільних зв’язків, збе-
регти такі соціально-етичні норми, які 
починають щойно творитися», й навіть 
прийняти рішення на основі цілком но-
вих норм, але виключно за умов їх від-
повідності цілям держави і права. Ці 
норми С. Дністрянський визначає як 
«природні основи права», які після їх 
застосування суддею стають новими 
нормами держави.

Із доповіддю «Роль політичної еліти 
в розбудові української держави» ви-
ступила доктор соціологічних наук, 
професор Л. М. Герасіна. На її думку, 
руйнування колишніх ідеологем радян-
ських часів, на жаль, не призвело до 
перемоги раціонального, а отже, тво-
ряться нові міфи та «герої». Так, в Укра-
їні зусиллями деяких ЗМІ та публічних 
політиків творяться політичні міфи- 
утопії щодо «самовідданих борців із 
корупцією»; ідеологеми щодо «істин-
них патріотів національної державнос-
ті» і «космополітів», ілюзорні сюжети 
про «поборників демократії та прав лю-
дини», які безкомпромісно ведуть краї-
ну в ЄС, тощо. Отже, вражає очевидна 
спекуляція на політичних ідеалах і очі-
куваннях людей, котрі цинічно експлу-
атуються.

Із доповіддю «Трансформації 
в культурі України років незалежності» 
виступив доктор філософських наук, 
професор, завідувач кафедри культуро-
логії В. О. Лозовий. Доповідач зазначив, 
що культура – поняття складне й багато-
гранне. У широкому сенсі – це процес 
і результат творчої діяльності людей. 

У вузькому розумінні – це цінності, пе-
реконання, зразки, норми поведінки, що 
властиві певній соціальній групі чи сус-
пільству. У соціологічній літературі роз-
глядаються як основні елементи куль-
тури такі: мова, цінності, соціальні 
норми та звичаї, традиції, обряди.

Відомо, що в роки незалежності 
українська мова набула статусу держав-
ної. До цього вона тлумачилась як суб-
культурна мова.

За аналітичними висновками відо-
мого науковця Богдана Гаврилишина, 
будь-який суспільний лад базується на 
системі цінностей, політичному прав-
лінні та економічній системі. У праці 
«Дороговкази в майбутнє» (1993) на-
зиваються три системи цінностей, що 
властиві світовому простору ХХ ст.: 
індивідуалістсько-конкурентна (найпов-
ніше реалізується в США), егалітарно-
колективістська (характерна для колиш-
нього СРСР) та групово-кооперативна 
(панує в Японії). У роки незалежності 
Україна перейшла від егалітарно-колек-
тивістської системи цінностей до інди-
відуалістсько-конкурентної системи 
цінностей.

Становлення ринкового суспільства 
в Україні все більше орієнтує його 
суб’єктів на соціальні норми (як регу-
лятори поведінки і діяльності), які 
б стали більше відповідати ринковим 
відносинам.

Що стосується звичаїв, традицій, 
обрядів, властивих радянському періо-
ду, то вони все менше відтворюються 
у життєдіяльності молодого покоління. 
У країні набуває розвитку релігійне 
життя, поширюється мультикультура-
лізм. Розвиток культури України здій-
снюється у напрямі європейських циві-
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лізаційних цінностей та стандартів. 
Перехід до вільного ринку стимулював 
культурні деформації, комерціалізацію 
закладів культури тощо.

Із доповіддю «Розвиток вітчизня-
ної правової системи в умовах глоба-
лізації» виступив кандидат юридичних 
наук, доцент Д. В. Лук’янов. Доповідач 
зазначив, що однією з основних рис 
розвитку людства на початку ХХІ ст. 
стають процеси глобалізації в усіх сфе-
рах суспільного життя, які представля-
ють собою процеси всесвітньої еконо-
мічної, політичної та культурної інте-
грації  й уніфікації .  Основними 
наслідками цього процесу відзначають 
міжнародний поділ праці, міграцію 
в масштабах усієї планети капіталу, 
людських і виробничих ресурсів, збли-
ження законодавства, економічних 
і технічних процесів, а також зближен-
ня культур різних країн. Процеси кон-
вергенції правових систем є також од-
ними з наслідків всемірної глобаліза-
ції. Термін «конвергенція» походить 
від латинського converge – сходитися, 
наближатися. Стосовно правових про-
цесів термін «конвергенція» викорис-
товується для аналізу можливості збли-
ження різних правових систем та меж 
сприйняття правовою системою право-
вих інститутів іншої системи. Най-
більш дослідженою є конвергенція 
правових систем романо-германського 
та англо-американського права. Про-
цеси конвергенції в межах цих двох 
типів права відбуваються досить по-
ступово та мирно, що багато в чому 
пояснюється їх належністю до єдиної 
Західної цивілізації, яка побудована на 
ліберальних цінностях, ринковій еко-
номіці та спільній культурній спадщи-

ні. Образно можна сказати, що ці сис-
теми мають однакові цілі, але досяга-
ють їх різними юридичними методами. 
Значно складнішим процесом є запо-
зичення правових інститутів з принци-
пово різних правових сімей. Проте 
країни Європи мають такий досвід. 
Так, наприклад, у Великобританії ви-
знано мусульманський полігамний 
шлюб, створено перший офіційний іс-
ламський суд, що призводить до фор-
мування так званого англо-мусульман-
ського права. З цієї точки зору цікавою 
є можливість запровадження подібних 
інститутів у вітчизняній правовій сис-
темі. Перші спроби вже зроблено. Так, 
Держслужба України у справах Криму 
і Севастополя у червні 2016 р. ініцію-
вала на державному рівні організацію 
вихідного дня в період проведення 
двох найбільших ісламських свят – 
Ураза-байрам і Курбан-байрам.

Із доповіддю «Делеговане законо-
давство Кабінету Міністрів України 
у 1992–1993 роках» виступив кандидат 
юридичних наук, доцент Є. О. Васи-
льєв. Здобувач сформулював причини 
делегування уряду України повнова-
жень видавати декрети у сфері законо-
давчого регулювання відносин власнос-
ті, підприємницької діяльності, соціаль-
ного і культурного розвитку, державної 
митної, науково-технічної політики, 
кредитно-фінансової системи, оподат-
кування, державної політики оплати 
праці і ціноутворення. Так, уже з 1 лис-
топада 1992 р. відповідно до Декрету 
Кабінету Міністрів України «Про при-
бутковий податок з доходів громадян, 
що перевищують 60000 купонів» із сум 
заробітків, одержуваних громадянами 
за виконання ними трудових обов’язків, 
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і прирівняних до них доходів, одержу-
ваних за місцем основної роботи.

Декретом Кабінету Міністрів Укра-
їни «Про оподаткування бартерних 
(товарообмінних) операцій в галузі 
зовнішньоекономічної діяльності» 
об’єктом оподаткування були визна-
чені бартерні (товарообмінні) операції 
в зовнішньоекономічній діяльності, 
сума податку за якими визначалась ви-
ходячи з митної вартості продукції (ро-
біт, послуг), що експортується по цих 
операціях, перерахованої в українські 
карбованці за курсом Національного 
банку України. Пільговий режим при 
проведенні бартерних операцій перед-
бачав забезпечення підприємств і ор-
ганізацій сировиною, матеріалами, 
технологічним обладнанням та іншою 
продукцією, гостро необхідною для 
виробничих потреб.

Значні зміни у сфері непрямого опо-
даткування відбулись у зв’язку з при-
йняттям Декретів Кабінету Міністрів 
України «Про податок на додану вар-
тість», «Про акцизний збір», якими на 
невизначений строк зупинялась дія за-
конів України «Про податок на додану 
вартість», «Про акцизний збір» відпо-
відно. Згідно з Декретом Кабінету Мі-
ністрів України «Про податок на додану 
вартість» податок на додану вартість 
визначено як частину новоствореної 
вартості, що сплачується до державного 
бюджету на кожному етапі виробництва 
товарів, виконання робіт, надання по-
слуг. Платниками податку були названі 
суб’єкти підприємницької діяльності, 
що знаходяться на території України, 
а також міжнародні об’єднання та іно-
земні юридичні особи і громадяни, які 
здійснюють від свого імені виробничу 

чи іншу підприємницьку діяльність на 
території України.

Із прийняттям Декрету Кабінету Мі-
ністрів України «Про податок на при-
буток підприємств і організацій» від 26 
грудня 1992 р. валовий дохід як об’єкт 
оподаткування, встановлений відповід-
но до Закону України «Про оподатку-
вання доходів підприємств і організа-
цій» від 21 лютого 1992 р., було заміне-
но на прибуток. Так, зокрема, ст. 2 
Декрету «Про податок на прибуток під-
приємств і організацій» вказувала, що 
об’єктом оподаткування є валовий при-
буток підприємства. Водночас прибуток 
як об’єкт оподаткування проіснував 
тільки І квартал 1993 p., після чого 
згідно зі статтями 6 і 8 Закону України 
«Про державний бюджет України на 
1993 рік» об’єктом оподаткування знову 
стає валовий дохід і лише із прийняттям 
Закону України «Про оподаткування 
прибутку підприємств» від 28 грудня 
1994 р. об’єктом оподаткування оста-
точно став прибуток.

Незважаючи на певні недоліки пра-
вового регулювання системи оподатку-
вання, втіленого в декретах Кабінету 
Міністрів України, можна дійти виснов-
ку, що за короткий строк уряду вдалось 
вжити рішучих заходів щодо розбудови 
основи законодавчого забезпечення по-
даткової системи незалежної України.

Із доповіддю «Всезагальне виборче 
право як показник рівня демократизму 
в країні» виступив кандидат юридичних 
наук, доцент С. І. Власенко. Його ви-
ступ зводився до такого. Результатом 
еволюції виборчого права стала його 
всезагальність, утвердження якої збі-
глося із суттєвою демократизацією дер-
жавного й суспільного життя у багатьох 
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цивілізованих країнах. Якщо порівняти 
історію України, наприклад, з Англією, 
то в Україні вже Конституція 1919 р. 
наділила громадян правом голосу з 18-
ти років незалежно від статі, щоб брати 
участь у виборах, він не мав належати 
до експлуататорських елементів. В Ан-
глії 18-річний вік політичної активнос-
ті був уведений тільки в 1983 р. Такому 
рішенню передувала багатовікова іс-
торія участі у виборчому процесі. Саме 
вона дозволила англійській спільноті 
створити найбільш класичну партійно-
політичну систему і стати взірцем де-
мократії. Стосовно України, то Акт про 
незалежність 24 серпня 1991 р. став 
новою віхою в історії нашої виборчої 
системи. Вона все одно залишилась все-
загальною. Однак слід зазначити, що 
в українського народу на час отримання 
незалежності зовсім був відсутній до-
свід керування країною через так звану 
систему народного представництва. Це 
призвело до того, що, незважаючи на 
включення до Конституції 1996 р. основ-
ного конституційного принципу, який 
передбачає, що всі громадяни вільно 
виявляють волю, насправді це не так.

Відсутність демократичних тради-
цій і невіри народу в можливості впли-
вати на внутрішньополітичне життя 
в країні призвели до корупції і підкупу 
всіх і всього під час практично всіх ви-
борчих кампаній. Їх розмах отримав 
такі масштаби, що в 2014 р. Верховна 
Рада була змушена ухвалити закон про 
застосування кримінальної відповідаль-
ності за підкуп виборців. Якщо згадати 
історію передвиборних кампаній у дея-
ких демократичних державах, таких як 
США, Німеччина, Англія, то там також 
можна знайти інформацію про коруп-

ційні дії окремих політичних сил. Але 
це поодинокі випадки, чого не можна 
сказати про Україну. Тільки коли наше 
всезагальне виборче право стане дійсно 
вільним волевиявленням громадян, тоді 
ми зможемо сформувати таку Верховну 
Раду, яка, врешті-решт, почне будувати 
соціальну і правову державу.

Із доповіддю «Державний лад КНР 
за Конституцією 1982 р.» виступив кан-
дидат юридичних наук, доцент В. А. Ли-
зогуб. У ній була наведена інформація 
про особливості розбудови і функціону-
вання законодавчих, виконавчих органів 
у центрі та на місцях, передбачених 
Конституцією КНР 1982 р.

Із доповіддю «Страхова справа 
України в перші роки незалежності» 
виступила кандидат юридичних наук, 
доцент К. М. Лісогорова. Вона зазна-
чила, що у 1993 р. був прийнятий пер-
ший нормативний акт, що регламенту-
вав страхування – це декрет Кабінету 
Міністрів України «Про страхування». 
Однак положення декрету мали лише 
узагальнюючий характер. Подальше 
зростання страхового ринку в Україні 
стало відчутним у 1996 р., у зв’язку із 
прийняттям Верховною Радою України 
Закону «Про страхування». Наступного 
року була створена Ліга страхових ор-
ганізацій України. Динамічно стали 
розвиватися такі види страхування, як 
накопичувальне страхування, страху-
вання життя, медичне страхування.

Визначну роль у розвитку вітчизня-
ного страхування відіграла затверджена 
урядом Програма розвитку страхового 
ринку від 14 вересня 1998 р. Ця Про-
грама, зокрема, передбачала дозвіл на 
пряму присутність іноземного страхо-
вика в Україні.
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У 2001 р. було прийняту нову ре-
дакцію Закону «Про страхування». І в 
подальшому мала місце тенденція до 
поступового якісного наповнення за-
конодавчої бази страхування в нашій 
державі.

За статистикою на початку 2000-х рр. 
в Україні працювало більше 300 страхо-
вих компаній, які ефективно надавали 
послуги фізичним та юридичним осо-
бам. Таким чином, на початку 1990-х рр. 
минулого століття вдалося закласти міц-
ну основу для розвитку страхової справи 
в Україні.

Із доповіддю «Документальне 
оформлення незалежності України» ви-
ступила кандидат юридичних наук, до-
цент Т. О. Матвєєва. Вона зазначала, 
що 16 липня 1990 р. Верховна Рада 
України прийняла Декларацію про дер-
жавний суверенітет, що проголошувала 
«верховенство, самостійність, повноту 
і неподільність влади Республіки в ме-
жах її території і незалежність і рівно-
правність у зовнішніх відносинах». 
Прийняття Декларації створило право-
ві передумови для виходу України зі 
складу СРСР.

Напередодні цієї події в Україні від-
булися врешті порівняно вільні вибори 
до Верховної Ради та місцевих Рад. На 
450 мандатів до Верховної Ради пре-
тендувало близько 3 тис. кандидатів – 
у середньому по 6–7 чол. на одне місце.

19–21 серпня 1991 р. найближче 
оточення Президента СРСР М. С. Гор-
бачова спробувало здійснити держав-
ний переворот. У Москву було введено 
війська. Опір путчистам організували 
і очолили в Москві президент Б. Єльцин 
та Верховна Рада Росії.

24 серпня 1991 р. позачергова сесія 
Верховної Ради України майже одно-
стайно проголосила незалежність рес-
публіки, прийнявши відповідний Акт. 
Відтепер на території України залиша-
лися тільки її Конституція, закони, по-
станови уряду та інші правові акти 
Республіки.

1 грудня відбувся референдум 
щодо підтвердження Акта проголо-
шення незалежності, а також всена-
родні вибори Президента України, 
яким став Л. Кравчук.

Після краху СРСР постала ідея 
Співдружності Незалежних Держав 
(СНД). Процес утворення СНД прохо-
див у два етапи. 7–8 грудня 1991 р. у Бі-
ловезькій Пущі керівники України, Ро-
сії, Білорусії підписали угоду про ство-
рення СНД. В угоді підкреслювалося, 
що держави – учасниці СНД є право-
наступниками СРСР.

10 грудня Верховна Рада України 
прийняла постанову «Про ратифікацію 
Угоди про створення Співдружності 
Незалежних Держав», додавши засте-
реження до неї, які забезпечували не-
залежність України як суб’єкта між-
народного права.

21 грудня 1991 р. в Алма-Аті 11 із 
15 колишніх союзних республік під-
писали Декларацію про створення 
СНД. Почалася розбудова незалежної 
країни – підготовка Конституції Респуб-
ліки, яка була введена в силу закону 
у 1996 р., Верховна Рада затвердила но-
вий гімн, Державний Прапор, малий 
Герб держави, введена тимчасова влас-
на валюта – купоно-карбованці. Украї-
ну, як незалежну державу, визнали 130 
країн світу.
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Із доповіддю «Трансформація пар-
ламентської виборчої системи за роки 
незалежності України» виступила кан-
дидат юридичних наук Г. П. Понома-
рьова. Вона констатувала, що вибори 
в Україні лише з 1990 р. стають альтер-
нативними, втілюються в життя між-
народні стандарти виборів. Становлен-
ня законодавства про вибори народних 
депутатів України, передусім обрання 
виборчої системи як визначального 
фактора формування вищого представ-
ницького органу й політичної системи 
країни, стає особливо актуальним серед 
багатьох питань державного будівни-
цтва. Зараз Україна не має стабільного 
виборчого законодавства, пошук опти-
мальної моделі виборчої системи не за-
вершений. За часів її незалежності кож-
ні парламентські вибори проходили за 
новим законом про вибори народних 
депутатів України, яким запроваджува-
лися зміни до виборчої системи.

Протягом незначного історичного 
проміжку часу набутий досвід застосу-
вання мажоритарної системи абсолют-
ної більшості, змішаної мажоритарно-
пропорційної системи та пропорційної 
системи із жорсткими списками. На-
передодні кожних виборів до Верховної 
Ради України політичні сили намагали-
ся змінити парламентську виборчу сис-
тему, передусім задля пристосування її 
до своїх потреб і можливостей. Такі 
зміни мали на меті створення сприятли-
віших умов для кількісного збільшення 
представництва певних політичних сил. 
Вид виборчої системи завжди викликав 
гострі політичні дискусії та конфлікти. 
Процес узгодження системи виборів 
відображав як внутрішню парламент-
ську боротьбу політичних сил, так 

і протистояння різних інститутів дер-
жавного апарату.

Дискусії з приводу обрання того чи 
іншого виду системи виборів тривають 
як у політичних, так і в наукових колах: 
пропонується і застосування мажори-
тарної виборчої системи, і різноманітні 
варіанти системи пропорційного пред-
ставництва й ін. Чинною сьогодні є змі-
шана парламентська виборча система, 
що відповідає рівню розвитку політич-
ної системи держави.

Із доповіддю «Щодо питання соці-
ально-економічного розвитку україн-
ської держави на перших етапах роз-
будови незалежної держави» виступив 
кандидат юридичних наук, доцент 
Ю. М. Походзіло. Доповідач акцентував 
увагу на тому, що соціально-економіч-
ний розвиток України неможливо уяви-
ти без створення реально стабільної 
високоефективної національної еконо-
міки. У перші роки незалежності на 
економіку України руйнівного впливу 
завдала загальна економічна криза, що 
охопила СРСР, а також розпад загально-
союзного економічного комплексу. На 
момент проголошення незалежності 
економіка України виявилася неспро-
можною до викликів того часу та де-
формованою: 95 % підприємств підпо-
рядковувалися Москві, майже 80 % 
усього виробництва не мало заверше-
ного технологічного циклу, лише 28 % 
підприємств випускали товари народ-
ного вжитку, екстенсивний шлях розви-
тку, науково-технічна та технологічна 
відсталість (термінової заміни вимагали 
понад 40 % устаткування), низька кон-
курентоспроможність та ін. Основні 
причини цього полягали в нерішучості 
й половинчастості урядових програм, 
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у затягуванні формування твердої та 
ефективної виконавчої влади, блокуван-
ні рішень уряду консервативною біль-
шістю Верховної Ради, непродуманості 
програм соціального захисту населення, 
що робило реформи непопулярними 
серед нього.

Із доповіддю «Принцип виборності 
органів її влади та управління в Консти-
туції Пилипа Орлика» виступила кан-
дидат юридичних наук,  доцент 
І. М. Скуратович. Вона констатувала, 
що принцип виборності Конституція 
1710 р. впроваджувала на всіх рівнях 
державної влади. Вже в преамбулі за-
значається, що Пилип Орлик був обра-
ний гетьманом на «призначеній для 
акту обрання публічній раді... вільним 
голосуванням». Такі формування, як: 
«вільні вибори», «вільне голосування 
згідно з правом і рівністю», «вільне об-
рання», «вільне волевиявлення і голо-
сування», – містяться в Конституції 
в пунктах десятому і шістнадцятому. 
Пунктом шостим закріплюється обо-
в’язкова виборність генеральної та пол-
кової старшини (тобто вищих урядовців 
та голів і членів місцевих державних 
адміністрацій) і генеральних радників 
(тобто парламентарів, обраних від пол-
кових територіальних округів до Гене-
ральної ради – українського парламен-
ту), пунктом дев’ятим – виборність 
генерального підскарбія, пунктом деся-
тим – виборність військових і поспо-
литих урядників. Важливе право грома-
дян «і під час миру, і в умовах війни 
збирати приватні і публічні ради, об-
мірковуючи спільне благо Батьківщи-
ни» називає пункт шостий.

Був реалізований у цих пунктах 
і принцип народного суверенітету, коли 

народ («вільна нація», «вільний на-
род»), розглядається джерелом держав-
ної влади і бере участь у формуванні 
органів державної влади і місцевого 
самоврядування, виробляє державну 
політику й вирішує нагальні питання 
суспільної ваги – про «цілість Вітчизни, 
про її загальне добро і про всілякі пуб-
лічні діла через свої представницькі 
органи (Генеральну Раду, “приватні 
і публічні ради”)».

Отже, Конституція Пилипа Орлика 
1710 р. зафіксувала важливі принципи 
правової держави виборності і народ-
ного суверенітету.

Із доповіддю «Законодавче забез-
печення судових рішень у перші роки 
незалежності України» виступила кан-
дидат юридичних наук Н. С. Стеценко. 
На її переконання, важливе місце у пер-
ші роки незалежності нашої держави 
належало законотворчій діяльності Вер-
ховної Ради України з метою реформу-
вання різноманітних правових інститу-
тів, у тому числі й інституту виконання 
судових рішень. Регулювання процесу 
виконання судових рішень після при-
йняття незалежності відбувалося за ра-
дянським законодавством на основі по-
станови Верховної Ради України від  
12 вересня 1991 р., в якій було вказано, 
що на території України могли застосо-
вуватися акти СРСР з питань, які не були 
врегульовані законодавством України, за 
умов, що вони не суперечать Конститу-
ції і законам України. Організація та 
діяльність органів виконання судових 
рішень регулювалася на той момент за-
коном УРСР «Про судоустрій Україн-
ської РСР» від 5 червня 1981 р., Цивіль-
ним процесуальним кодексом УРСР від 
18 липня 1963 р. (далі – ЦПК УРСР) та 
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Інструкцією про виконавче проваджен-
ня № 22 від 15 листопада 1985 р. (далі – 
Інструкція). Державним органом, за 
ст. 350 ЦПК УРСР, на який покладало-
ся виконання судових рішень, залишав-
ся судовий виконавець, в особі якого 
було поєднання правосуб’єктності ор-
гану і правосуб’єктності посадової осо-
би. Така єдиноначальність виступала як 
принцип і метод функціонування судо-
вого виконавця у межах його компетен-
ції, а також визначала і персональну 
відповідальність за свою діяльність. Не 
встановлюючи управлінської ієрархії, 
законодавець зобов’язав судового ви-
конавця, з власної ініціативи, вживати 
усіх законних заходів для більш швид-
кого і реального виконання. Поряд із 
цим навантаження на судового виконав-
ця було надмірним, а заробітна плата 
мізерною. Також виконання судових 
рішень нерідко було пов’язане з певним 
ризиком для життя та здоров’я судового 
виконавця. До того ж виникала небез-
пека при передачі значних грошових 
сум до банків, оскільки охорона судо-
вих виконавців не була передбачена. 
Адміністрація суду не забезпечувала 
належне облаштування робочих місць, 
не було впорядковано зберігання цін-
ностей, отриманих від боржників для 
погашення боргів, а також особистих 
речей судових виконавців. Це зумовлю-
вало плинність кадрів та гальмувало 
роботу судових виконавців і відповідно 
судів.

Із доповіддю «Роль і значення орга-
нів державної безпеки у сучасній Укра-
їні» виступив кандидат юридичних 
наук, доцент Д. А. Тихоненков. Він за-
значив таке. У радянський період орга-
ни державної безпеки були основним 

знаряддям тоталітаризму і насильства 
над суспільством, забезпечуючи пану-
вання вищої комуністичної номенкла-
тури. Причому всі зміни в політичній 
системі були так чи інакше пов’язані 
з внутрішньопартійною боротьбою 
й активністю ВУНК, ДПУ, ОДПУ, 
НКВС, НКДБ, МДБ і КДБ.

Із розпадом СРСР і проголошенням 
незалежної української держави зросла 
роль органів держбезпеки в особі СБ 
України. У післямайданний період знач-
но збільшилась кількість кримінальних 
проваджень щодо злочинів проти на-
ціональної безпеки (статті 109–114 КК), 
терористичним актом (статті 258–2585 
КК) і у зв’язку зі створенням не перед-
бачених законом воєнізованих чи зброй-
них формувань (ст. 260 КК). З багатьох 
із перерахованих статей практика, по 
суті, тільки почала складатися. Дуже 
важливо, щоб захист інтересів держави 
не супроводжувався обмеженням у пра-
вах і основоположних свободах грома-
дян України.

Із доповіддю «Розвиток методології 
науки історії держави і права після здо-
буття Україною незалежності: пробле-
ми й перспективи» виступив кандидат 
юридичних наук, доцент Д. А. Шигаль. 
На його думку, проголошення у 1991 р. 
незалежності України відкрило досить 
широкі перспективи в оновленні мето-
дологічних підходів до вивчення історії 
держави і права. Об’єктивно це вияви-
лося як у можливості безперешкодно 
ознайомлюватися з напрацюваннями 
зарубіжних вчених, перш за все розви-
нутих капіталістичних країн, так і у 
знищенні тих догматів, що обмежували 
різновекторний розвиток вітчизняної 
науки.
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Разом із тим слід констатувати 
й певні проблеми в еволюції методоло-
гії української історико-правової науки 
у досліджуваний період. По-перше, це 
ортодоксія у найрізноманітніших вия-
вах, що заважає не тільки змінити за-
старілі методологічні парадигми, але 
часто навіть просто замислитися над 
необхідністю цих змін.

Ще однією проблемою є легковаж-
ність значної частини науковців гумані-
тарного профілю у поводженні з науко-
вим методом, причому це стосується не 
лише історико-правового методу, але 
й методів взагалі. Передусім пояснити 
це можна майже повним вихолощенням 
у радянські часи думки про те, що метод 
у гуманітарних науках – це перш за все 
технологія та інструмент для досягнення 
поставленої мети. У результаті, як і ко-
лись, акцент робиться швидше на теорії 
методу, ніж на методиці й техніці його 
застосування. Під час проведення науко-
вих досліджень таке поверхове розумін-
ня методу трансформується у цікаву 
стратегію «спочатку проводжу наукову 
роботу, а потім збираю методи», яка і є 
квінтесенцією зазначеного вище.

Крім того, для методології вітчизня-
ної історико-правової науки характер-
ною є інертність, яка виявляється у її 
слабкому та неадекватному реагуванні 
на ті зміни й зрушення, що відбуваються 
у сучасному світі й нерідко самі стають 
потужним імпульсом до переосмислення 
традиційних методологічних підходів.

Звичайно, вказані проблеми є лише 
верхівкою айсберга, але важливим є те, 
що у нових умовах, які розпочалися 
з 1991 р., українська історико-правова 
наука має всі шанси для їх успішного 
подолання.

Із доповіддю «Проголошення неза-
лежності як передумова реформування 
пенітенціарної системи України» ви-
ступив кандидат юридичних наук, до-
цент В. В. Россіхін. Він зазначив, що 
осмислення позитивного досвіду євро-
пейських країн зумовило перші серйоз-
ні кроки до гуманізації існуючої караль-
ної політики в Україні. Міністерством 
внутрішніх справ за участю вчених і за-
інтересованих відомств було розроблено 
і пізніше затверджено Постановою Ради 
Міністрів УРСР від 11 липня 1991 р.  
№ 88 Основні напрями реформи кримі-
нально-виконавчої системи України. 
В її основу були покладені деякі поло-
ження Декларації про державний суве-
ренітет України, прийняті ООН Міні-
мальні стандартні правила поводження 
з ув’язненими, Загальна декларація 
прав людини, Європейські стандарти, 
інші міжнародні угоди та документи.

Постановою визначалося, що систе-
ма виконання покарань УРСР потребує 
реформування через високий рівень 
злочинності «всередині» системи, а та-
кож через централізм і адміністративно-
командний механізм управління, що має 
наслідком неефективність виконання 
покладених на неї завдань. Реформа 
перш за все спрямовувалась на соціаль-
ну переорієнтацію виконання кримі-
нальних покарань з урахуванням між-
народного досвіду й актів про права 
людини, принципів законності, гуманіз-
му, демократизму, справедливості, ди-
ференціації та індивідуалізації вихов-
ного впливу на засуджених. Слід зазна-
чити, що концепція передбачала 
докорінні глибокі зміни, розраховані на 
перспективу і які вимагають часу. Про-
те критичний стан системи, ситуація, 
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що склалась, продиктували необхід-
ність проведення в короткі строки ра-
дикальних змін у галузі законодавства 
й організації виконання кримінальних 
покарань. У подальшому до Верховної 
Ради, Президента і Кабінету Міністрів 
України вносились пропозиції про при-
йняття законодавчих та інших норма-
тивних актів з метою вдосконалення 
діяльності установ і нормалізації опе-
ративної обстановки серед спецконтин-
генту. Ці зусилля знайшли підтримку 
законодавчої та виконавчої гілок влади 
вже у період державної незалежності 
України – після 24 серпня 1991 р.

Із науковим повідомленням на тему 
«Незалежність як ключовий фактор роз-
витку державності» виступив асистент 
кафедри історії держави і права Націо-
нального юридичного університету іме-
ні Ярослава Мудрого А. О. Булгаков. 
Він, зокрема, зазначив, що незалежність 
являє собою одну із ключових системо-
утворюючих категорій державності, 
а також є фактором суверенної влади 
народу і державної системи в цілому.

Як філософська категорія незалеж-
ність – це така категорія буття і пізнання, 
що визначає наявність у об’єктів і сис-
тем власного початку, що не визначаєть-
ся їх зовнішнім оточенням і не залежить 
від буття інших об’єктів і систем. На-
явність самоцінностей об’єктів і систем 
визначає їх специфіку і утворює необ-
хідну умову різноманітності у світі.

Темою наукового повідомлення 
асистента кафедри історії держави 
і права Національного юридичного уні-
верситету імені Ярослава Мудро-
го Д. А. Григоренко була «Ліквідація 
приватної торгівлі в УСРР при згортан-
ні непу». Він зазначив, що процес лікві-

дації приватної торгівлі завершився 
у травні 1932 р. забороною відкриття 
приватних підприємств. У постанові 
ВЦК і РНК СРСР від 29 травня 1932 р. 
чітко зазначалося: «Не дозволяти, щоб 
приватні крамарі відкривали магазини 
і всіма засобами викорінювати пере-
купщиків і спекулянтів, які намагають-
ся наживатися за рахунок робітників 
і селян». Зрозуміло, що під перекупщи-
ками та спекулянтами малися на увазі 
ті, хто ще пару місяців назад вільно тор-
гував за умов непу. На думку дослідни-
ка непу В. П. Дмитренка, через велику 
роздробленість приватної торгівлі знач-
но позначився елемент стихії на ско-
роченні її мережі й обігів. Закриття 
в короткий строк великої кількості дріб-
них магазинів, яток, припинення дріб-
но-роздрібної й розвізної торгівлі при-
звело до появи в ряді міст, як у той час 
писали, «торгових пустель», до погір-
шення постачання населення, особливо 
на селі, міських околицях. Це потребу-
вало значних додаткових зусиль від дер-
жави й кооперації з реорганізації това-
рообігу. До кінця 1930 р. в роздрібній 
торгівлі на частку приватника припадав 
лише 1 %. Але, незважаючи на законо-
давчу заборону торгівлі, вона продовжу-
валася і перш за все товарами першої 
необхідності й масового вжитку. Тому 
для виконання постанови від 20 травня 
1932 р. ЦВК і РНК СРСР 22 серпня 
1932 р. прийняли постанову «Про бо-
ротьбу зі спекуляцією». Цей правовий 
акт наказував ВДПУ, органам прокура-
тури і місцевим органам влади викорі-
нити спекуляцію, застосовуючи до спе-
кулянтів та перекупщиків позбавлення 
волі в концентраційному таборі на строк 
від 5 до 10 років без права амністії.
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Так завершилася майже десятилітня 
історія існування приватного капіталу 
в умовах більшовицької ідеології. За-
конодавча заборона на відкриття при-
ватником магазинів і застосування кар-
ної відповідальності, по суті, за при-
ватну торгівлю повністю нівелювало 
весь нормативно-правовий матеріал, 
спрямований на врегулювання приват-
них торгових відносин. Слід зазначити, 
що раніше видані правові акти, які міс-
тили норми про порядок відкриття, 
здійснення, нагляду, гарантій, оподат-
кування приватника, не були скасовані 
в установленому порядку. Крім того, 
питання приватного капіталу перестали 
навіть згадуватися на з’їздах партії, рад 
тощо.

Із науковим повідомленням «Зміни 
в трудовому праві в перші роки неза-
лежності (1991–1996 рр.)» виступила 
асистент кафедри історії держави і права 
Національного юридичного університе-
ту імені Ярослава Мудрого Н. О. Хара-
сик. Вона зазначила, що Акт проголо-
шення незалежності України зумовив 
необхідність подальшого укріплення 
основ державного і суспільного життя 
в умовах переходу до ринкових відносин 
та вдосконалення законодавства.

У 1995–1996 рр. продовжував діяти 
Кодекс законів про працю 1972 р. Про-
те до Кодексу були внесені зміни та до-
повнення, а також виключені деякі стат-
ті. Основні зміни були внесені у 1992 та 
1995 рр. Зокрема, як і в інших норма-
тивно-правових актах, назва «Україн-
ська РСР» була замінена на «Україна»; 
у 1993 р. замість 48-годинного робочо-
го тижня було введено 40-годинний;  
ст. 3 Кодексу була доповнена ч. 2 про те, 
що Кодекс законів про працю поширює 
свою дію також на трудові відносини 

щодо членів кооперативів, селянських 
(фермерських) господарств, колектив-
них сільгосппідприємств; у 1995 р. була 
доповнена ст. 67 частиною такого змісту: 
«У випадку, коли святковий або неробо-
чий день (ст. 73) співпадає з вихідним 
днем, вихідний день переноситься на 
наступний після святкового або неробо-
чого». Крім того, були розроблені та 
введені в дію закони та підзаконні акти, 
які регулювали трудові відносини.

14 жовтня 1992 р. затверджений За-
кон України «Про охорону праці», в яко-
му зазначалось, що цей закон поширює 
свою дію на всіх юридичних та фізич-
них осіб, які, відповідно до законодав-
ства, використовують найману працю 
та на всіх працюючих, а також закріп-
лював гарантії прав працюючих на охо-
рону праці.

1 липня 1993 р. набув чинності За-
кон України «Про колективні договори 
та угоди», в якому регулювалися питан-
ня розробки, ведення переговорів щодо 
змісту, визначались сторони колектив-
них договорів та угод.

1 травня 1995 р. набув чинності За-
кон України «Про оплату праці», в яко-
му давалось визначення заробітної пла-
ти, а також мінімальної заробітної пла-
ти, визначались види заробітної плати, 
яка могла бути основною та додатко-
вою. Хоча в перші роки незалежності 
України у трудове законодавство були 
внесені суттєві зміни, все ж таки роз-
робити та затвердити новий Кодекс за-
конів про працю так і не вдалось.

Із науковим повідомленням на тему 
«Відродження української держави» 
виступила аспірантка кафедри історії 
держави і права Національного юри-
дичного університету імені Ярослава 
Мудрого А. А. Омарова. На її думку, 
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прийняття союзними республіками Де-
кларацій про державний суверенітет 
поклало початок безповоротному роз-
паду СРСР. Проте наприкінці 80-х – 
початку 90-х рр. ХХ ст. керівництво 
КПРС все ще намагалося зупинити цей 
процес. 1 жовтня 1990 р. Верховна 
Рада СРСР Постановою № 1691-І «Про 
хід консультацій і розроблення концеп-
ції нового Союзного договору» перед-
бачила підготовку нового Союзного 
договору.

Протягом майже одного року було 
підготовлено 4 проекти Союзного до-
говору. З кожним наступним проектом 
все більше розширювався правовий ста-
тус УРСР: із союзної республіки, яка 
мала невеликий обсяг повноважень, 
вона ставала дійсно рівноправним 
суб’єктом федерації. В той же час рі-
шення щодо оновлення Союзного до-
говору було запізнілим. В УРСР, як і в 
інших союзних республіках, почався 
процес формування громадянського 
суспільства, пробудження громадської 
думки та громадських рухів, ліберальна 
частина яких виступала за розширення 
правового статусу республіки, а ради-
кальна – за реалізацію права на вихід зі 
складу СРСР.

Прийняті Декларації про державний 
суверенітет союзних республік закрі-
пили таку програму і стратегію розви-
тку їх суверенних прав, які виключали 
збереження командно-адміністратив-
ної системи, партійно-радянської но-
менклатури й законодавчих обмежень 
демократизації суспільства тощо. Не-
безпека повернення або збереження 
тоталітарної радянської системи під-
штовхнула ряд радянських республік на 
вихід зі складу СРСР, а для інших со-
юзних республік, які брали участь 

у розробці Союзного договору, ця не-
безпека вбачалася у будь-якій статті До-
говору, де йшлося про верховенство 
Союзу, його повноважень. Спробою 
державного перевороту партійно-радян-
ське керівництво продемонструвало за-
грозу збереження і реставрування СРСР 
зразка 80-х рр., а, можливо, й більш 
ранньої моделі. Ця недолуга спроба 
й була розцінена як «смертельна небез-
пека» для України і привела до Акта 
проголошення незалежності України.

Із науковим повідомленням «Зако-
нодавчі тенденції в сфері охорони біо-
різноманіття в Україні після проголо-
шення незалежності» виступила аспі-
рантка кафедри історії держави і права 
Національного юридичного університе-
ту імені Ярослава Мудрого Р. А. Казак. 
Вона зазначила, що після проголошення 
незалежності в нашій державі розпо-
чалися глобальні зміни в усіх галузях 
права, приймалися сучасні нормативні 
акти. Наразі розбудова України як пра-
вової соціальної держави, що супрово-
джується послідовним реформуванням 
багатьох галузей права, та обраний век-
тор на співпрацю з Європейським Со-
юзом, передбачає розробку концепції та 
методів правового забезпечення сталос-
ті й охорони біорізноманіття (комплекс-
ної системи фауни, флори й середовищ 
їх існування) та гармонізацію законо-
давства в сучасний період незалежнос-
ті України із запозиченням історико-
правового досвіду розвитку в цій сфері.

Сучасна Україна як елемент загаль-
ноєвропейського природного навколиш-
нього середовища «проводить активну 
інтегруючу політику як з Європейським 
Союзом, так і на двосторонній основі» 
у сфері гармонізації життєдіяльності 
суспільства у навколишньому природ-
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ному середовищі. Взаємозв’язок з Єв-
ропейським Співтовариством у справах 
збереження біорізноманіття можна про-
стежити у прийнятому в 2000 р. акті, що 
затвердив «Загальнодержавну програму 
формування національної екологічної 
мережі України на 2000–2015 рр.», яку 
було розроблено згідно з рекомендаці-
ями «Загальноєвропейської стратегії збе-
реження біологічного та ландшафтного 
різноманіття» (1995), враховуючи пози-
тивні тенденції другої половини ХХ ст. 
Особливу увагу в цьому акті приділено 
аспектам створення Всеєвропейської 
екологічної мережі, питання формуван-
ня якої було включено до Всеєвропей-
ської стратегії збереження біологічного 
та ландшафтного різноманіття (Pan-
European Biological and Landscape 
Diversity Strategy або PEBLDS), при-
йняту на 3-й Всеєвропейській конфе-
ренції міністрів з охорони навколиш-
нього середовища європейських країн 
(Софія, 23–25 жовтня 1995 р.).

У цілому плановий і територіальний 
підходи в охороні бioрiзноманiття, що 
були закріплені в другій половині ХХ ст., 
були розвинені в правових актах неза-
лежної України і стали надійною базою 
для запозичення правового досвіду охо-
рони БР у Європейському Союзі в умо-
вах гармонізації законодавства.

До міжкафедрального «круглого 
столу», присвяченого 25-річчю при-
йняття Акта проголошення незалежнос-
ті України наукова бібліотека Універси-
тету підготувала книжкову експозицію 
«Знаменна дата в історії українського 
державотворення», на якій були пред-
ставлені нові книги з фонду бібліотеки: 
видання, що стосуються процесу при-
йняття Декларації про державний суве-

ренітет, тексти чинної Конституції та 
усіх інших конституцій і найважливі-
ших актів конституційного характеру, 
довідково-енциклопедичні видання, які 
містять матеріали з численних історич-
них джерел.

Неабиякий інтерес учасників «круг-
лого столу» викликав віртуальний інфо-
огляд «Історія державотворення і бо-
ротьба за незалежність України мовою 
фактів», який включає книги та довід-
ково-енциклопедичні видання історич-
них етапів становлення незалежності 
України та наявність у фондах бібліоте-
ки документально-публіцистичних ви-
дань щодо проголошення Декларації 
про державний суверенітет.

На фотопрезентації «Історична по-
дія – Україна, 24 серпня 1991 року» 
представлено документи історичних 
подій: мітинг 24 серпня 1991 р. на пло-
щі біля Верховної Ради України, висту-
пи депутатів, чернетка Акта про неза-
лежність, момент винесення до парла-
ментської зали синьо-жовтого прапора 
та ін.

Учасники «круглого столу» та від-
відувачі веб-сайту бібліотеки також 
мали змогу ознайомитися з онлайн-екс-
позицією «Державні символи незалеж-
ної України», яка знайомить з україн-
ською національною символікою, бага-
товіковими традиціями використання 
жовто-блакитних прапорів, тризуба, 
гербів на українських землях.

Матеріал підготував:
В. Гончаренко, завідувач кафедри іс-

торії держави і права України та зарубіжних 
країн Національного юридичного універси-
тету імені Ярослава Мудрого, доктор юри-
дичних наук, професор, академік Націо-
нальної академії правових наук України
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15 червня 2016 р. відбувся «кру-
глий стіл», організований кафедрою 
конституційного права України Націо-
нального юридичного університету 
імені Ярослава Мудрого. Захід був 
присвячений обговоренню питань, 
пов’язаних із розробкою і прийняттям 
Конституції України 1996 р. та її по-
дальшим реформуванням.

Засідання «круглого столу» відкрив 
академік НАПрН України, доктор юри-
дичних наук, професор, проректор з на-
укової роботи Національного юридич-
ного університету імені Ярослава Му-
дрого А. П. Гетьман, який зазначив, що 
ухвалення Конституції України 20 років 
тому, без перебільшення, заклало фун-
дамент для розвитку усієї правової сис-
теми на десятки років. Визнання прин-
ципу верховенства права, прямої дії 
норм Конституції, гарантування місце-
вого самоврядування, інших важливих 
принципів світового конституціоналіз-
му, заснування Конституційного Суду 
України, інституту Уповноваженого 
Верховної Ради України з прав людини 
тощо – усе це відбулося завдяки появі 
Конституції України. Водночас Консти-
туція – це живий документ. Її цінності 
і принципи втілюються в життя переду-
сім завдяки здійсненню правосуддя – ді-
яльності судів загальної юрисдикції 
і Конституційного Суду України. Та 
й сам текст Конституції зазнав змін. 

У цьому контексті варто згадати все-
український референдум 16 квітня 
2000 р., конституційну реформу 2004 р., 
рішення Конституційного Суду України 
від 30 вересня 2010 р., відновлення кон-
ституційних змін українським парла-
ментом у 2014 р. Проведення «круглого 
столу» є важливим для розуміння до-
сягнень та врахування помилок, які по-
трібно виправити і яких варто уникати 
в майбутньому. Тематика «круглого сто-
лу», за словами академіка, дозволяє роз-
глянути Конституцію України під різ-
ними кутами, з різних точок зору, що є, 
безперечно, дуже цінним для юридич-
ної науки.

З доповіддю «Конституція Пилипа 
Орлика як віддзеркалення політико-
ментальних основ українського наро-
ду» виступив доктор політичних наук, 
професор кафедри соціології та політо-
логії Національного юридичного уні-
верситету імені Ярослава Мудро-
го І. О. Поліщук, який відзначив, що 
з ім’ям Пилипа Орлика пов’язане ви-
никнення найяскравішої пам’ятки ко-
зацької політичної думки, документа, 
зміст і значення якого виходять за межі 
української національної історії та на-
бувають не тільки загальноєвропейсько-
го, а й світового звучання. Йдеться про 
славнозвісні «Пакти і Конституції за-
конів і вольностей Війська Запорозько-
го». Переважна більшість сучасного 

«Круглий стіл»  
до 20-ї річниці Конституції України  

«Історія українського конституціоналізму»
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наукового істеблішменту сходиться 
в думці, що у квітні 1710 р. на козацькій 
раді у м. Бендери було прийнято першу 
у світі демократичну конституцію, 
оскільки у ній було сформульовано 
принципи побудови української суве-
ренної держави; вельми чітко проступає 
ідея розподілу влади на законодавчу, яка 
належить Раді у складі полковників зі 
своєю старшиною, сотників, «генераль-
них радників від усіх полків» та послів 
від Низового Війська Запорозького; ви-
конавчу, яку очолює гетьман, та судову, 
найвищою інстанцією якої є Генераль-
ний суд. Конституція Пилипа Орлика 
має велике значення як документ, що 
віддзеркалює доволі високий рівень по-
літичної культури українського коза-
цтва, який у плані демократизму, розви-
тку правових настанов, соціальних прі-
оритетів державного функціонування, 
республіканських принципів побудови 
політичної системи не тільки не посту-
пається, а в деяких аспектах і випере-
джає ліберально-демократичну тради-
цію Західної Європи.

Кандидат юридичних наук, доцент 
кафедри конституційного права України 
Національного юридичного університе-
ту імені Ярослава Мудрого Л. І. Лет-
нянчин у доповіді «Конституційна ре-
форма 2.0: проблеми та очікування» 
зупинився на достоїнствах і проблем-
них моментах конституційної судової 
реформи від 2 червня 2016 р. – другої 
повномасштабної конституційної ре-
форми в Україні. Вона, за слушним 
твердженням суб’єкта конституційної 
законодавчої ініціативи Президента 
України, є «однією з найочікуваніших 
у суспільстві, оскільки справедливий, 
безсторонній та неупереджений суд 

є важливою гарантією ефективної бо-
ротьби з корупцією, надходження 
в Україну інвестицій, забезпечення прав 
і свобод кожного та побудови держави, 
керованої верховенством права». На до-
сягнення цього у довгостроковій пер-
спективі, на думку виступаючого, спря-
мовані такі конституційні новації, які 
є беззаперечними надбаннями реформи: 
деполітизація порядку формування суд-
дівського корпусу та органу, відпові-
дального за цей процес, підвищення 
вікових та професійних цензів до кан-
дидатів на посаду судді, запровадження 
конкурсного принципу призначення 
судді на посаду, обмеження імунітету 
суддів до функціонального, забезпечен-
ня гарантій щодо фінансування, а також 
захисту професійних інтересів суддів, 
істотна зміна юридичного статусу орга-
нів прокуратури в Україні, який при-
ведено до міжнародних та європейських 
стандартів, і, насамкінець, запрова-
дження інституту індивідуальної кон-
ституційної скарги.

Конституційний Суд України абсо-
лютно слушно позбувся повноваження 
щодо офіційного тлумачення законів 
України, однак він позбувся і титулу 
«єдиний орган конституційної юрис-
дикції», що є не до кінця зрозумілим. 
При тому, що коло конституційних по-
вноважень останнього розширилося. 
Так само запровадження інституту ін-
дивідуальної конституційної скарги, 
замість конституційного звернення, 
лише на перший погляд видається ви-
ключно позитивним. Адже встановлені 
Конституцією України «фільтри», умо-
ви її подання здатні перетворити демо-
кратичний потенціал цього інституту на 
недосяжну мрію.
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У своїй доповіді «Відображення 
природних прав і свобод людини в Кон-
ституції України» кандидат юридичних 
наук, завідувач кафедри конституційно-
го права України Національного юри-
дичного університету імені Ярослава 
Мудрого Т. М. Слінько зазначила, що 
в Україні ідея природних (невідчужува-
них) прав людини знаходить своє відо-
браження в Конституції України. Чинна 
Конституція не застосовує термін «при-
родні» стосовно прав і свобод. Разом 
з тим Конституція (ст. 3) проголошує 
людину найвищою соціальною цінніс-
тю і встановлює, що «усі люди є вільні 
і рівні у своїй гідності та правах. Права 
і свободи людини є невідчужуваними та 
непорушними» (ст. 21). Ця конституцій-
на норма відповідає ст. 1 Загальної де-
кларації прав людини 1948 р., автором 
якої був відомий французький вчений 
Рене Кассен, яка проголошує, що «всі 
люди народжуються вільними і рівними 
у своїй гідності і в своїх правах».

Підтвердженням визнання ідеї при-
родних (невідчужуваних) прав і свобод 
людини і громадянина в Україні є також 
порядок розміщення прав і свобод 
в Конституції. У перших статтях розд. ІІ 
Конституції України закріплюються 
«природні права» людини і громадяни-
на (статті 21–35). Особливість цих прав 
полягає в тому, що вони: надані людині 
від природи; мають природний і невід-
чужуваний характер; виступають як 
найвища соціальна цінність; є безпо-
середньо діючим правом; знаходяться 
під захистом держави; відповідають 
міжнародним стандартам.

Природні і невід’ємні права людини 
і громадянина існують об’єктивно і не-
залежно від того, чи закріплені вони 

в законодавстві, чи ні, але їх реалізація 
і захист у повному обсязі забезпечують-
ся в тому випадку, якщо вони закріпле-
ні в Конституції держави.

Із доповіддю «Конституційна ре-
форма місцевого самоврядування» ви-
ступив кандидат юридичних наук, до-
цент кафедри державного будівництва 
Національного юридичного університе-
ту імені Ярослава Мудрого С. В. Бол-
дирєв, який вказав, що Президентом 
України було подано до парламенту 
проект закону про внесення змін до 
Конституції України (щодо децентралі-
зації влади), метою якого є відхід від 
централізованої моделі управління 
в державі, забезпечення спроможності 
місцевого самоврядування та побудова 
ефективної системи територіальної ор-
ганізації влади в Україні, реалізація 
пов ною мірою положень Європейської 
хартії місцевого самоврядування, прин-
ципів субсидіарності, повсюдності і фі-
нансової самодостатності місцевого 
самоврядування. Передбачається на 
рівні областей та районів, у Києві та 
Севастополі виконавчу владу передати 
префектам, які будуть призначатися на 
посаду Президентом України за подан-
ням Кабінету Міністрів України.

Проектом пропонується змінити 
систему адміністративно-територіаль-
ного устрою України, який буде склада-
тися з громад, районів та регіонів. Гро-
мада виступає первинною одиницею 
у системі адміністративно-територіаль-
ного устрою. Окремої уваги заслуговує 
положення про акти місцевого само-
врядування, дію яких може зупиняти 
префект з одночасним зверненням до 
суду у разі їх невідповідності Консти-
туції чи законам України. Дію актів го-
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лови громади, ради громади, районної, 
обласної ради у разі їх невідповідності 
Конституції і створенні загроз порушен-
ню державного суверенітету, територі-
альній цілісності чи загрозу національ-
ній безпеці може зупиняти Президент 
України з одночасним зверненням до 
Конституційного Суду.

Із науковою доповіддю «Зміни 
в Конституції України у перші роки не-
залежності (1991–1995 рр.)» виступив 
завідувач кафедри історії держави і пра-
ва України та зарубіжних країн Націо-
нального юридичного університету 
імені Ярослава Мудрого, доктор юри-
дичних наук, професор, академік 
НАПрН України В. Д. Гончаренко. До-
повідач зазначив, що після прийняття 
Верховною Радою УРСР 24 серпня 
1991 р. Акта проголошення незалеж-
ності України постало питання приве-
дення чинної на той час Конституції 
УРСР 1978 р. до нового статусу країни. 
Тому в перші роки незалежності Укра-
їни Верховна Рада України 18 разів при-
ймала закони про внесення змін і допов-
нень до Конституції України. Дослі-
дження змісту цих змін і доповнень дає 
підстави систематизувати їх за основ-
ними напрямами. По-перше, зміни і до-
повнення стосувались реформування 
центральних державних органів Украї-
ни, а саме: Верховної Ради України, ін-
ституту Президента України, Кабінету 
Міністрів України, Прокуратури Укра-
їни, деяких інших центральних держав-
них інституцій. По-друге, зміни і допо-
внення до Конституції України стосува-
лись системи судів України. По-третє, 
доповнення стосувались делегування 
Верховною Радою України Кабінету 
Міністрів України на визначений термін 

повноваження видавати декрети в сфе-
рі законодавчого регулювання з окре-
мих питань державного будівництва. 
Крім того, Верховна Рада своїми зако-
нами виключала з тексту Основного За-
кону республіки терміни радянського 
минулого. Так, Законом України від  
19 червня 1992 р. із низки статей Кон-
ституції виключалися слова «соціаліс-
тичною», «відповідно до цілей комуніс-
тичного будівництва», «радянської», 
«Радянської багатонаціональної держа-
ви», «Союз РСР». Законом України від 
21 вересня 1994 р. у тексті Конституції 
слова «Автономна Радянська Соціаліс-
тична Республіка» замінялися словами 
«Автономна Республіка Крим». До Кон-
ституції України вносилися й інші зміни 
і доповнення, якими компенсувалась 
відсутність у країні нової Конституції 
вже незалежної держави.

Л. М. Герасіна, доктор соціологіч-
них наук, професор кафедри соціології 
та політології Національного юридич-
ного університету імені Ярослава Му-
дрого, виступила з доповіддю «Консти-
туційно-політичний процес в Україні та 
впливи політичної міфологізації», 
в якій зазначила, що сучасні транзитив-
ні суспільства, до яких належить і Укра-
їна, пов’язані з украй суперечливими 
процесами розбудови «гібридних» ре-
жимів, одним з яких є ідеократичний 
режим, властивий традиційним суспіль-
ствам, де відсутня автономна політична 
особистість, слабка диференціація по-
літичних «ролей»; соціум консолідують 
на основі загальнонаціональних ідей – 
суверенітету. Україна з початку 90-х 
років йде цим шляхом, але зі спробами 
поєднати з технократичним політичним 
процесом. За цих умов державній владі, 
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панівній системі цінностей протистоять 
стихійні прояви різних інтересів і по-
треб. Як наслідок, утворюється підґрун-
тя для численних політичних маніпу-
ляцій, у тому числі для політичної мі-
фологізації, яка являє собою поширену 
технологію глобального маніпулюван-
ня соціумом, що ґрунтується на впро-
вадженні у масову чи індивідуальну 
свідомість «політичних міфів» як ілю-
зорних уявлень, або ідей-симулякрів 
щодо певних цінностей, іміджевих рис 
політиків, котрі радять сприймати на 
віру, без раціонально-критичного 
осмислення.

Сюжетна різноманітність і характер 
«міфів» залежать від політичних цілей, 
які переслідують міфотворці, – соціаль-
ну консолідацію, дестабілізацію та ін. 
Частіше використовуються дві сюжетні 
лінії: 1) ідеальна, безпроблемна картина 
минулого або майбутнього життя сус-
пільства (міфи-ідилії); 2) пророкує фа-
тальну безодню, страхітливу реальність 
чи можливу катастрофу, до якої йде дер-
жава (міфи-жахи). Останнім часом міфи 
активно політизуються, особливо через 
напруження політичного життя.

Із доповіддю «Конституція Пилипа 
Орлика» 1710 р. виступив доктор наук, 
професор кафедри історії держави і пра-
ва України та зарубіжних країн Націо-
нального юридичного університету іме-
ні Ярослава Мудрого, член-кореспондент 
НАПрН України В. М. Єрмолаєв, який 
зазначив, що прийняття Конституції 
України 1996 р. стимулювало науковий 
інтерес до історії вітчизняного консти-
туційного законодавства. Принципово 
важливо передусім звернути увагу на 
демократичний характер процедури 
розгляду й прийняття «Пактів і консти-

туцій»: спочатку на «публічній раді», 
під головуванням кошового отамана 
К. Гордієнка козаками було обрано «од-
ностайно, разом із старшинами та уряд-
никами, що були послані від Війська 
Запорозького відповідно до «давнього 
звичаю і за стародавніми законами» геть-
маном П. Орликом, а потім уклали угоду 
з ним, виклавши її умови в «Пактах 
і конституціях». Отже, цей конституцій-
ний акт було здійснено на загальній ко-
зацькій Генеральній раді, легітимність 
якої посилювалась представництвом сі-
чових старшин. Основні положення 
Конституції П. Орлика відображають 
переосмислення державницького до-
свіду, демократичні прагнення, закріп-
люють ідеї, які дають усі підстави вва-
жати її за вираз ідеї народовладдя. Вона 
базувалася на представництві двох рів-
нів Генеральної та Старшинської рад, 
тобто закладалась модель демократич-
ної парламентсько-гетьманської респу-
бліки з двопалатним парламентом. 
М. П. Василенко висловлював упевне-
ність: «Пакти і Конституції П. Орлика 
були добре відомі в колі генеральної 
старшини Гетьманщини у ХvІІІ ст.». 
Але реалії політичного життя в Україні 
і навколо неї виявились набагато склад-
нішими, і положення Конституції за-
лишилися лише на папері. Проте ця 
обставина не може перекреслити істо-
ричну значущість цього акта з точки 
зору конституційної традиції, розвитку 
конституційної думки в Україні.

У доповіді «Конституція як ін-
струмент легітимації державної вла-
ди» кандидат філософських наук, до-
цент кафедри конституційного права 
України Національного юридичного 
університету імені Ярослава Мудрого 
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Л. К. Байрачна вказала на те, що в іс-
торії становлення сучасної держави од-
ним із визначних моментів є вироблен-
ня і прийняття її Конституції. Консти-
туція поряд з іншими функціями 
виконує функцію легітимації державної 
влади, яку можна простежити на трьох 
рівнях. Створення конституційних ор-
ганів влади і закріплення їх повнова-
жень є установчою легітимацією. Кон-
ституція може встановлювати створен-
ня принципово нових органів державної 
влади або знову легітимізувати раніше 
існуючі органи з оновленим статусом 
чи зміненим (розширеним, звуженим) 
обсягом повноважень. Другий рівень 
легітимації державної влади – це про-
цедурна легітимація, яка виявляє себе 
під час різноманітних способів форму-
вання органів державної влади, перед-
бачених конституцією. Процедурна 
легітимація може бути заснована на 
виборах, призначенні та конкурсі. В єв-
ропейській практиці функціонування 
правових демократичних держав про-
цедурна легітимація не обмежується 
лише формуванням органів державної 
влади та місцевого самоврядування, 
а й застосовується під час обговорення 
та прийняття важливих нормативних 
актів, у тому числі й конституції. Третій 
рівень легітимації влади найбільш 
складний і вимагає чітких орієнтирів 
для розуміння і реалізації. Це функціо-
нальна легітимація державної влади, 
яка передбачає певні вимоги до змісту 
діяльності органів влади та вищих по-
садових осіб держави.

Таким чином, на думку доповідача, 
Конституція України як інструмент ле-
гітимації державної влади є наслідком 
еволюції політичної системи, здійснює 

вплив на всі сторони життєдіяльності 
українського суспільства і визначає роз-
виток країни на багато років уперед.

Із доповіддю «Конституційна ре-
форма 2004 року: здобутки та недоліки» 
виступила кандидат юридичних наук, 
доцент кафедри конституційного права 
України Національного юридичного 
університету імені Ярослава Мудро-
го І. І. Дахова, яка зазначила, що по-
шуки ефективної моделі здійснення 
державної влади в Україні тривають вже 
понад двадцять років. Підтвердженням 
цього є запроваджена у 2004 р. консти-
туційна реформа, одним з етапів якої 
було внесення змін до Конституції 
України, що перетворили державу із 
президентсько-парламентської на пар-
ламентсько-президентську республіку. 
Ключовими моментами вказаних змін 
можна вважати перетворення Верховної 
Ради та Кабінету Міністрів України на 
провідних гравців на політичній арені, 
суттєве обмеження впливу Президента 
України на виконавчу гілку влади, 
збільшення ролі у політичному житті 
держави політичних партій, і відповід-
но, зміна типу виборчої системи як на 
виборах до парламенту, так і до органів 
місцевого самоврядування. Слід зазна-
чити, що конституційна реформа 2004 р., 
яка була високо оцінена міжнародним 
співтовариством як потужний імпульс 
для трансформації української політич-
ної системи, не повною мірою виправ-
дала покладені на неї сподівання, 
оскільки в самому конституційному 
тексті закладено механізм, що сприяє 
виникненню на практиці конфліктних 
ситуацій. Так, починаючи з формування 
органів державної влади, а саме, Кабі-
нету Міністрів України, можливим є ви-
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никнення конфлікту між парламентом 
і Президентом України. Взагалі проце-
дура призначення Прем’єр-міністра ви-
явилась досить складною, причому не 
зовсім зрозумілою є роль у ній глави 
держави, який не може діяти на власний 
розсуд, а зв’язаний вибором коаліції. 
Порядок формування складу Кабінету 
Міністрів також містить простір для 
виникнення конфліктів між Прем’єр-
міністром і міністрами оборони та за-
кордонних справ, які призначаються 
Верховною Радою за поданням не 
Прем’єра, а Президента України. Отже, 
існує можливість загрози виникнення 
протистояння всередині самого уряду.

Іншим спірним моментом реформи 
можна вважати запровадження пропор-
ційної виборчої системи на виборах до 
Верховної Ради України. З одного боку, 
така система сприяє посиленню ролі 
парламенту, який стає політично струк-
турованим, зменшується міжфракцій-
ний перехід депутатів парламенту. 
З другого боку, в такій ситуації існує 
загроза підміни парламенту парламент-
ською більшістю і може призвести до 
усунення меншості від будь-якого впли-
ву на формування політики. До того 
ж закріплення в Конституції України 
положення про те, що невходження на-
родного депутата України, обраного від 
політичної партії, до складу депутат-
ської фракції цієї політичної партії або 
його виходу зі складу такої фракції тяг-
не за собою втрату депутатських повно-
важень, фактично запроваджує партій-
ний імперативний мандат. Причому слід 
також акцентувати увагу на невизна-
ченості статусу самої коаліції депутат-
ських фракцій, оскільки на законодав-
чому рівні не повністю врегульовано 

принципові питання її формування, роз-
пуску, включення та виключення із її 
складу депутатів. Можна виділити й по-
зитивні моменти у внесених до Консти-
туції змінах. Це, зокрема, стосується 
законодавчого процесу. Так, відповідно 
до ч. 4 ст. 94 Основного Закону якщо 
Президент не підписує закон, що був 
повторно прийнятий двома третинами 
від конституційного складу Верховної 
Ради України протягом 10 днів, він не-
відкладно офіційно оприлюднюється 
Головою Верховної Ради України і опуб-
ліковується за його підписом. Консти-
туція в редакції 1996 р. не передбачала 
такої можливості, що робило подібні 
ситуації невирішеними.

У цілому, як виявилось, конститу-
ційна реформа не вирішила основну 
проблему українського політикуму, не 
усунула постійні конфлікти між вищи-
ми органами державної влади. Тому 
актуальним питанням сьогодні, як 
і двадцять років тому, залишається по-
шук нових шляхів оптимізації функціо-
нування державного механізму.

С. Ю. Лукаш, кандидат історичних 
наук, доцент кафедри конституційного 
права України Національного юридич-
ного університету імені Ярослава Му-
дрого виступив із доповіддю «Деякі 
окремі аспекти формування електораль-
ної культури громадян України: за ре-
зультатами дослідження особливостей 
партійної соціалізації», в якій, зокрема, 
зазначив, що однією з найважливіших 
умов реалізації завдань демократичного 
транзиту є демократична соціальність 
громадянина, яка є результатом демо-
кратичної соціалізації. Однією з най-
важливіших її складових є партійна со-
ціалізація. Це обумовлено тим, що 
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в умовах демократизації політичні пар-
тії стають єдиним суб’єктом політичної 
системи, що здатен, з одного боку, пере-
творити індивідуальні інтереси грома-
дян у програмні, а у випадку перемоги 
на виборах – у державні, об’єднавши їх 
із загальносуспільними і загальнодер-
жавними, а з другого – сприяти форму-
ванню у виборців відповідної політич-
ної позиції, яку вони реалізують під час 
парламентських виборів й у міжвибор-
чий період.

Партійна соціалізація (розвиток 
електоральної культури) – це засвою-
вання громадянами певних знань, необ-
хідних для розуміння ролі політичних 
партій у політико-правовому, соціаль-
но-економічному, суспільному та іншо-
му процесах, а також набуття відповід-
них орієнтацій, переконань, цінностей 
і символів, що пов’язані з їх діяльністю 
в парламенті, з тим, щоб, по-перше, під 
час виборів зробити відповідальний ви-
бір на користь тієї чи іншої політичної 
сили і, по-друге, у міжвиборчий період 
слідкувати за виконанням ними своїх 
передвиборчих обіцянок і програм; чи-
ниться як пасивно, так й активно, що 
залежить від умов партійно-політичної 
соціалізації.

Проведене автором кількісне дослі-
дження з використанням соціологічного 
методу (на початку 2015 і 2016 років 
шляхом анкетування у 8 містах України 
було опитано відповідно 350 і 252 рес-
понденти) показало, що переважна 
більшість респондентів постійно або 
час від часу задовольняють свою ціка-
вість у діяльності політичних партій та 
парламентських фракцій за допомогою 
телебачення. Тобто відбувається голов-
ним чином пасивна партійна соціаліза-

ція: а) кожен десятий дивиться телеві-
зійні передачі, тому що просто цікаво; 
б) 39,8 % опитаних, які отримують ін-
формацію в основному з Tv, вмикають 
телевізор, як тільки приходять додому; 
в) серед респондентів – користувачів 
інтернету також значна частина 
є суб’єктами пасивної соціалізації: 
48,7 % знайомляться зі стрічками новин, 
24,5 % є глядачами «youtube» та інших 
відеосайтів. Тільки 26,8 % респондентів 
цілеспрямовано шукають матеріали, 
пов’язані з діяльністю політичних пар-
тій у Верховній Раді України, а також 
є членами різноманітних інтернет-груп 
політичного спрямування. Так, членами 
відкритої групи «Політичні партії Укра-
їни» у «Facebook» на середину квітня 
2016 р. було всього 139 осіб, а на сере-
дину червня – 140. Більшість опитаних 
доволі критично оцінили роботу депу-
татських фракцій Верховної Ради Укра-
їни, але лише 38,3 % зазначили, що від-
повідна діяльність парламенту України, 
сформованого коаліцією депутатських 
фракцій Уряду, що підконтрольний 
і підзвітний Верховній Раді України, 
значною мірою залежить від відпові-
дального вибору кожного громадянина 
під час виборів народних депутатів 
України.

Із доповіддю «Конституція України 
як прояв установчої влади народу» ви-
ступив Г. В. Берченко, кандидат юри-
дичних наук, доцент кафедри конститу-
ційного права України Національного 
юридичного університету імені Яро-
слава Мудрого, який відзначив, що 
останнім часом концепція установчої 
влади все частіше використовується як 
певна передумова, що лежить в основі 
конституційного порядку, на якій ґрун-
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тується Конституція України і яка ви-
значає подальші шляхи конституційно-
го реформування.

Конституційний Суд України ви-
знав: «Конституція України як Основ-
ний Закон держави за своєю юридич-
ною природою є актом установчої вла-
ди, що належить народу» (п.  2 
мотивувальної частини Рішення Кон-
ституційного Суду України у справі про 
набуття чинності Конституцією України 
від 3 жовтня 1997 р. № 4-зп). Посилан-
ня на концепцію установчої влади мож-
на зустріти в окремих нормах Закону 
«Про всеукраїнський референдум» від 
6 листопада 2012 р. № 5475-vI, які пе-
редбачають право ухвалювати на все-
українському референдумі за народною 
ініціативою нову конституцію.

Виходячи з того, що Конституція 
України є актом установчої влади Укра-
їнського народу, враховуючи наявні 
у парламенту виключні повноваження 
вносити зміни до Конституції України 
як елемент установчої влади, Верховна 
Рада України ухвалила постанову від  
22 лютого 2014 р. № 750-vII «Про текст 
Конституції України в редакції 28 черв-
ня 1996 року, із змінами і доповнення-
ми, внесеними законами України від  
8 грудня 2004 року № 2222-Iv, від  
1 лютого 2011 року № 2952-vI, від  
19 вересня 2013 року № 586-vII».

Отже, можна однозначно стверджу-
вати, що на рівні законодавчих актів, 
а також юридичної доктрини, виробле-
ної Конституційним Судом України, 
сприйняття концепції установчої влади 
присутнє. Водночас різні підходи до 
розуміння установчої влади, а також 
посилання на неї і використання в дер-
жавно-правовому житті не сприяють 

створенню послідовної конституційної 
концепції реформування Основного 
Закону.

Із доповіддю «Становлення консти-
туційного інституту соціальних прав 
в незалежній Україні»  виступив 
В. І. Ковтун, кандидат юридичних 
наук, асистент кафедри конституційно-
го права України Національного юри-
дичного університету імені Ярослава 
Мудрого, який наголосив на тому, що 
актуальною проблемою сьогодення 
є оновлення конституційної доктрини 
соціальної держави. Саме конституцій-
ний принцип держави загального до-
бробуту, який реалізується через со-
ціальні права громадян, потребує ново-
го дихання. Надмірно розширений 
перелік позитивних прав спричиняє 
проблеми у площині їхнього забезпе-
чення у судовому порядку.

Конституційне закріплення соціаль-
них прав в Україні, незважаючи на їх 
явну невідповідність реальним можли-
востям держави, було викликане декіль-
кома обставинами. По-перше, політич-
но вельми складно «віднімати» те, що 
було раніше обіцяно, хоча б на рівні 
простої декларації. По-друге, несподі-
вано швидкий розвал, здавалося, не-
зламної тоталітарної системи породив 
ейфорію і завищені очікування еконо-
мічного розквіту в найближчий час. По-
третє, спрацювали звичні патерналіст-
ські установки, властиві не тільки «ке-
рованим», а й «керуючим». Справа 
в тім, що масова свідомість громадян 
історично не включала в себе ідею сво-
боди як вищої цінності, а відносини 
з державою як партнерські.

Становлення конституційного ін-
ституту соціальних прав у незалежній 
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Україні відбувається й наразі. Доволі 
спірним залишається вектор реформу-
вання конституційних прав людини, 
у тому числі й соціальних. Питання, 
який ідеологічний підхід щодо закріп-
лення позитивних прав на рівні Основ-
ного Закону оберуть громадяни нашої 
держави, наразі відкрите. Обсяг гаран-
тованих соціальних прав Українською 
державою дає можливість стверджувати 
про спостерігання занепаду соціал-де-
мократичних цінностей у вітчизняному 
конституціоналізмі. Це позначилося 
й на тому, що серед представників по-
літикуму знизилась занепокоєність еко-
номічною нерівністю в державі. У свою 
чергу, це може призвести до появи нової 
загрози під назвою «конфлікт поко-
лінь», саме серед працюючих громадян 
та громадян пенсійного віку у момент 
гарантування соціальних прав. Однак 
треба пам’ятати, що міжнародні 
зобов’язання ставлять перед україн-
ською державою цілі щодо забезпечен-
ня соціальних прав у максимальних 
межах при вживанні наявних ресурсів 
та заходів.

Із доповіддю «Активне виборче пра-
во внутрішньо переміщених осіб 
в Україні: проблеми теорії та практики» 
виступила кандидат юридичних наук, 
асистент кафедри конституційного пра-
ва України Національного юридичного 
університету імені Ярослава Мудро-
го К. О. Павшук. Доповідач зазначила, 
що новелами останніх виборчих кампа-
ній стали виборчі спори щодо внесення 
до списку виборців внутрішньо пере-
міщених осіб. Законом України «Про 
забезпечення прав і свобод внутрішньо 
переміщених осіб» зазначається про 
можливість внутрішньо переміщених 

осіб реалізувати своє право голосу на 
виборах Президента України, народних 
депутатів України, місцевих виборах та 
референдумах шляхом зміни місця го-
лосування без зміни виборчої адреси. 
Попри це, у новому Законі України 
«Про місцеві вибори» законодавці не 
передбачили можливості голосування 
внутрішньо переміщених осіб.

За наявності достатньо великої кіль-
кості переселенців виборча кампанія 
з проведення місцевих виборів 2015 р. 
охарактеризувалася досить суперечли-
вою судовою практикою, що стосува-
лась включення або невключення до 
списку виборців громадян України, які 
є внутрішньо переміщеними особами.

Аналіз судових рішень красномовно 
вказує на порушення міжнародних 
стандартів у сфері забезпечення реалі-
зації виборчих прав громадян. Статис-
тика відмов у задоволенні позовних ви-
мог щодо внесення до виборчого спис-
ку внутрішньо переміщених осіб 
свідчить лише про необхідність якнай-
швидшого законодавчого регулювання 
і напрацювання єдиного підходу до ви-
рішення цих питань. З метою забезпе-
чення конституційних прав цих катего-
рій громадян необхідно внести зміни до 
виборчого законодавства, тим самим 
закріпити за внутрішньо переміщеними 
особами право брати участь у місцевих 
виборах у загальному порядку згідно 
з їх фактичним місцем проживання.

Доповідь «Три перші писані консти-
туції Європи: Пилипа Орлика (1710 р.), 
Польщі та Франції (1791 р.) (порівняль-
ний аналіз)» була надана доктором іс-
торичних наук, доцентом кафедри теорії 
держави і права Національного юри-
дичного університету імені Ярослава 
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Мудрого О. В. Зінченко. Доповідач за-
значила, що історія світового конститу-
ціоналізму увінчала Україну пальмою 
першості за укладання писаної консти-
туції – Конституції Пилипа Орлика. 
Ухваленими 5 квітня 1710 р. «Пактами 
і Конституціями законів та вольностей 
Війська Запорозького» в Україні запро-
ваджувалась парламентська республіка 
(за сучасною термінологією) із загаль-
ним прямим виборчим правом, вибор-
ністю всіх цивільних і військових по-
садових осіб та розподілом влади на 
законодавчу, виконавчу і судову. У Кон-
ституції визначались державні кордо-
ни, наголошувалась необхідність про-
ведення гетьманом спрямованої на 
зміцнення безпеки України зовнішньої 
політики і пошуку необхідних для цьо-
го союзників, перелічувались права та 
свободи українців, засуджувались 
«деспотичне московське правління», 
«деспотичне право», «московське раб-
ство», «польське рабство» та «рабське 
ярмо». Наголошувалось скасування 
кріпосного права у війні під проводом 
Богдана Хмельницького, який «зброй-
но звільнив від польського рабства 
Військо Запорозьке і пригноблений на-
род Руський».

Ухвалена 3 травня 1789 р. поль-
ським сеймом Конституція проголошу-
вала панівною релігією католицьку віру 
і забороняла перехід в інше віроспові-
дання під страхом покарання за віровід-
ступництво. Розділ ІІ «найурочистіше 
гарантував шляхетському стану усі сво-
боди, вольності, виняткові права та прі-
оритети у приватному й громадському 
житті», тобто Конституція підтвердила 
панування шляхетського стану у полі-
тичному житті і зберегла кріпосне пра-

во. Вона закріпила устрій держави 
у формі конституційної монархії із роз-
поділом влади на три гілки: законодав-
чу, виконавчу й судову.

Конституція Пилипа Орлика випе-
реджала Конституцію Польщі у часі 
радикальністю змісту, яскраво вираже-
ною соціальною спрямованістю, неба-
ченою на той час демократичністю дер-
жавного устрою, необмеженістю ви-
борчих прав різними цензами та своєю 
появою не з абстрактного теоретизуван-
ня просвітників, а із звичаєвого права 
і живої багатовікової практики козаць-
кого демократичного самоврядування.

Конституція Франції 1791 р. закрі-
пила скасування феодальних прав та 
привілеїв, залучила до свого тексту Де-
кларацію прав і свобод людини й гро-
мадянина 1789 р., але зберегла монар-
хічний уряд і запровадила багатоступе-
неву виборчу систему із розподілом 
громадян на активних і пасивних, май-
новим, податковим, віковим цензами та 
цензом осілості. Результати порівняль-
ного аналізу трьох перших писаних кон-
ституцій Європи спростовують «аргу-
менти» недругів України про те, що 
історично український народ не стався 
самодостатнім, про відсутність у мину-
лому української самостійної політич-
ної та правової думки. Вони свідчать, 
що подібні думки мали місце в минуло-
му України і де в чому навіть випере-
джали ідентичні думки провідних країн 
світу ХvІІІ ст.

Із доповіддю «Права і свободи лю-
дини в аспекті становлення українсько-
го конституціоналізму» виступила кан-
дидат юридичних наук, доцент кафедри 
історії держави і права України та за-
рубіжних країн Національного юридич-
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ного університету імені Ярослава Му-
дрого Т. О. Матвєєва. Доповідач вка-
зала на прийняття 20 листопада 1917 р. 
Центральною Радою ІІІ Універсалу, 
який започаткував принципово новий 
етап розбудови української державнос-
ті – створення самостійної української 
держави, що отримала назву Українська 
Народна Республіка. ІІІ Універсалом 
була передбачена ліквідація приватної 
власності та націоналізація поміщиць-
кого, монастирського, казенного та цер-
ковного майна, всі землі проголошува-
лися власністю трудового народу. Як 
відомо, лідери Центральної Ради по-
стійно декларували прагнення розбуду-
вати Українську державу на соціаліс-
тичних засадах. Генеральний секрета-
ріат поширив офіційне роз’яснення про 
скасування права власності на землю 
так, що право власності на землю пере-
ходить до народу УНР, що мають під-
твердити і остаточно встановити Укра-
їнські Установчі Збори. Проголошення 
ІІІ Універсалом націоналізації землі не 
викликало ентузіазму землевласників, 
а між ними селян; почалися акції з від-
бирання землі, а з тим поглибилась 
і анархія. Одночасно Універсал встанов-
лював 8-годинний робочий день, запро-
ваджував державний контроль над про-
дукцією промисловості, скасовував 
смертну кару та оголошував амністію 
політичним в’язням, зміцнював та роз-
ширював права місцевого самовряду-
вання. Закріплював загальнолюдські 
демократичні свободи: слова, друку, 
віросповідання, зібрань, союзів, страй-
ків, можливості застосування місцевих 
мов у стосунках з усіма установами.

Із доповіддю «Питання закріплення 
антикорупційних положень в Конститу-

ції Пилипа Орлика» виступила канди-
дат юридичних наук, доцент кафедри 
історії держави і права України та за-
рубіжних країн Національного юридич-
ного університету імені Ярослава Му-
дрого І. М. Скуратович, яка вказала на 
те, що Конституція Пилипа Орлика 
1710 р. закріплювала систему заходів 
боротьби з корупцією. Так, ця Консти-
туція впроваджувала принцип вибор-
ності на всіх рівнях державної влади; 
стверджувалися обов’язкова виборність 
генеральної та полкової старшини й ге-
неральних радників, виборність гене-
рального підскарбія, військових та по-
сполитих урядників. У преамбулі зазна-
чалося, що Пилип Орлик був обраний 
гетьманом на «призначеній для акту 
обрання публічній раді… вільним голо-
суванням».

У Конституції Пилипа Орлика народ 
розглядається як джерело державної вла-
ди і бере безпосередню участь у форму-
ванні органів державної влади і місцево-
го самоврядування, а через свої пред-
ставницькі органи вирішує питання 
суспільного значення і виробляє держав-
ну політику «про цілісність Вітчизни, 
про її загальне добро і про всілякі пуб-
лічні діла». Найважливішими заходами 
боротьби з корупцією законодавець вва-
жав виборність органів влади та управ-
ління всіх рівнів; впорядкування подат-
кового законодавства, управління дохо-
дами й жорсткий контроль за видатками 
з державної скарбниці; дотримання за-
конності всіма посадовцями й обов’язок 
гетьмана забезпечити дієву боротьбу 
з підкупами, хабарництвом та іншими 
корупційними проявами.

Із доповіддю «Деякі аспекти засто-
сування порівняльного методу у дослі-
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дженні Конституції України 1996 р.» 
виступив кандидат юридичних наук, 
доцент кафедри історії держави і права 
України та зарубіжних країн Національ-
ного юридичного університету імені 
Ярослава Мудрого Д. А. Шигаль. 
У своїй доповіді він зазначив, що, ана-
лізуючи специфіку застосування порів-
няльного методу при дослідженні Кон-
ституції України 1996 р., слід відзна-
чити об’єктивну потребу під час цієї 
роботи враховувати, окрім порівняль-
ного і правового, також історичний під-
хід. Віддаленість дати прийняття Основ-
ного Закону України від сучасного до-
слідника-компаративіста позбавляє 
останнього як безпосереднього контак-
ту з фактами минулого, так і можли-
вості швидко відновити картину подій. 
Це призводить до того, що вивчення 
Конституції неминуче набуває ретро-
спективного характеру, який виявля-
ється у спрямованості наукового піз-
нання із сучасності в минуле. Ще од-
нією важливою рисою історичного 
підходу є його реконструктивний ха-
рактер, що прямо зумовлений немож-
ливістю безпосереднього почуттєвого 
сприйняття минулого. Звідси – потреба 
відновлення у свідомості дослідника-
компаративіста необхідних елементів 
минулого, пов’язаного з прийняттям 
Конституції 1996 р., на підставі даних 
переважно історичних джерел. При цьо-
му обов’язково слід враховувати дво-
рівневу суб’єктивацію історичного знан-
ня, в якій перший рівень матиме місце 
при відображенні історичної дійсності 
авторами історичних джерел, а другий – 
при сприйнятті цієї дійсності самим 
дослідником через вивчення історичних 
джерел.

Незважаючи на очевидні складнощі, 
що виникають при застосуванні істо-
ричного підходу, він має декілька важ-
ливих переваг. По-перше, при компара-
тивному вивченні Конституції України 
1996 р. дослідник має справу не лише 
з «теперішнім у минулому» цього до-
кумента, а й із його минулим і майбут-
нім. На сьогодні це дає можливість 
у процесі дослідження розглянути кон-
ституційний процес в Україні як у його 
історичній ретроспективі, так і перспек-
тиві, а також з’ясувати всі його сторони 
і внутрішні зв’язки не лише у синхро-
нічному, а й діахронічному аспектах. 
Крім того, дослідження Основного За-
кону України в історичному контексті 
дає підстави для побудови моделі, що 
імітуватиме подальший розвиток кон-
ституційного процесу в нашій країні. 
Результати цієї імітації через їх спів-
відношення з реальним підсумком роз-
витку можуть стати підґрунтям для 
вдосконалення моделі. У підсумку це 
сприятиме розробці якісних методів 
прогнозування наступного етапу дер-
жавно-правової еволюції України.

Із доповіддю «Права і свободи лю-
дини як інститут конституційного 
права» виступила аспірант кафедри 
конституційного права України На-
ціонального юридичного університету 
імені Ярослава Мудрого М. О. Єльні-
кова, яка наголосила на тому, що пра-
ва людини в сучасному суспільстві 
набувають все більш важливого зна-
чення. Вони є найважливішим інсти-
тутом конституційного права, за допо-
могою якого регулюється правовий 
статус людини і громадянина, а також 
визначаються межі взаємин людини 
з державою.
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Основною складовою частиною 
цього інституту є норми, що визначають 
основні права, свободи людини і грома-
дянина, їх види, механізм реалізації та 
гарантії конституційних прав та свобод 
людини і громадянина в Україні. Кон-
ституційні права і свободи, будучи час-
тиною цілісної системи прав і свобод, 
посідають у ній особливе місце. Їх зна-
чення виходить за межі однієї галузі, 
межі конституційного права. Вони ор-
ганічно входять у зміст прав і свобод 
кожної з галузей права (сімейної, зе-
мельної, трудової, цивільної, екологіч-
ної, адміністративної та ін.).

Права і свободи людини як інститут 
конституційного права – це система ба-
зових норм і принципів, які відображені 
на конституційному і законодачому рів-
ні, регулюють та охороняють взаємини 
держави й особистості, правовий статус 
людини з метою визначення її місця з по-
гляду реалізації та гарантування її прав 
у відносинах із державою, спільнотами 
та окремими людьми в процесі задово-
лення їх потреб та інтересів.

Із доповіддю «Конституція України 
як основа для удосконалення системи 
оподаткування» виступив кандидат 
юридичних наук, доцент кафедри істо-
рії держави і права України та зарубіж-
них країн Національного юридичного 
університету імені Ярослава Мудро-
го Є. О. Васильєв, який наголосив на 
тому, що прийняття Конституції Украї-
ни 28 червня 1996 р. стало поштовхом 
для соціально-економічних перетворень 
відповідно до Основного Закону держа-
ви. Разом із прийняттям Конституції 
України виникла потреба в упорядку-
ванні правового регулювання оподатку-
вання на рівні податкових законів, де-

тальна регламентація основних елемен-
тів податків і зборів (обов’язкових 
платежів), чітким визначенням прав та 
обов’язків платників податків та конт-
ролюючих органів, відповідальності за 
порушення податкового законодавства 
тощо.

Основною метою реформування 
системи оподаткування проголошува-
лось сприяння стабілізації матеріально-
го виробництва, підвищення його ефек-
тивності і на цій основі задоволення 
державних та соціальних потреб. Ре-
формуванню підлягали правові норми, 
що визначають форми, методи, механіз-
ми регулювання і встановлення величи-
ни та порядку справляння податків, 
зборів, інших обов’язкових платежів до 
бюджетів, внесків до державних цільо-
вих фондів, необхідних державі для ви-
конання її функцій.

Перебудова податкової системи 
мала провадитись з урахуванням вимог 
щодо надання більш широких і стабіль-
них джерел для формування місцевих 
бюджетів. Нормативи і порядок зараху-
вання податків та інших обов’язкових 
платежів до бюджетів різних рівнів ре-
гулюються законодавством України про 
податки та бюджетну систему. На цьому 
етапі Верховна Рада України визначила 
як один з основних пріоритетів подат-
кової політики забезпечення розробки 
податкових законів прямої дії, створен-
ня умов для прийняття Податкового ко-
дексу України.

Необхідно зауважити, що відповід-
но до п. 4 Перехідних положень Консти-
туції України протягом трьох років піс-
ля набуття чинності Конституцією 
України Президент України набував 
прав видавати схвалені Кабінетом Мі-
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ністрів України і скріплені підписом 
Прем’єр-міністра України укази з еконо-
мічних питань, не врегульованих зако-
нами, з одночасним поданням відповід-
ного законопроекту до Верховної Ради 
України. Таким чином, перехідні поло-
ження Конституції України заходили 
у суперечність із ст. 2 Закону «Про сис-
тему оподаткування», якою передбача-
лось, що податки і збори (обов’язкові 
платежі), справляння яких не передбаче-
но цим Законом, сплаті не підлягають, 
а зміни ставки, механізму справляння 
податків і зборів (обов’язкових платежів) 
і пільги щодо оподаткування не можуть 
встановлюватися або змінюватися інши-
ми законами України, крім законів про 
оподаткування.

Незважаючи на суттєве удоскона-
лення правового регулювання оподат-
кування в Україні в перші роки після 
прийняття Конституції України, все ще 
простежується відсутність терміноло-
гічної єдності в правотворчій діяльнос-
ті, яка серед іншого була зумовлена 
відсутністю фундаментальних науко-
вих розробок у галузі правового регу-
лювання оподаткування, а також дов-
гострокових програм розвитку системи 
оподаткування.

Із доповіддю «До питання про за-
кріплення виборчої системи в Консти-
туції України» виступила кандидат 
юридичних наук Г. П. Пономарьова. 
Вона констатувала, що за часи незалеж-
ності України набуто досвіду застосу-
вання мажоритарної системи абсолют-
ної більшості, змішаної мажоритарно-
пропорційної системи та пропорційної 
системи з жорсткими списками. Пошук 
оптимальної моделі виборчої системи 
не завершений і нині.

Напередодні кожних виборів до Вер-
ховної Ради України актуалізується 
проб лема виду виборчої системи, кон-
кретної її моделі. Політичні сили нама-
гаються реформувати парламентську 
виборчу систему, пристосовуючи її, зо-
крема, до своїх потреб і можливостей. 
Тривають гострі політичні дискусії, кон-
флікти, що не сприяє ефективній роботі 
Верховної Ради України. Дискусії з пи-
тання оптимальної системи виборів не 
припиняються і серед науковців.

Вид парламентської виборчої сис-
теми, а також основні її параметри ми 
пропонуємо визначити в перехідних 
положеннях Конституції України, ско-
риставшись їх юридичними особли-
востями. Така фіксація запобігатиме 
черговим виборчим експериментам, 
конфліктам із приводу питання вибор-
чої системи напередодні кожних на-
ступних виборів, його надмірній полі-
тизації, а також сприятиме політичній 
стабілізації, спокою суспільства, підви-
щенню політичної та правової культу-
ри. Ураховуючи те, що політична, на-
самперед партійна, система, а також 
державний механізм України перебува-
ють на стадії становлення, пошуку най-
більш ефективних форм, запропонована 
виборча система не може бути опти-
мальною на всі часи та вимагатиме вдо-
сконалення. Важливо також ураховува-
ти, що обрана виборча система може 
реально вплинути на систему політич-
них і суспільних відносин лише при її 
незмінному використанні протягом пев-
ного часу. Таким чином, пропонуємо 
закріпити в перехідних положеннях 
Конституції України норму про засто-
сування парламентської виборчої сис-
теми протягом певного строку (напри-
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клад, 10–20 років), після спливу якого 
норма автоматично втратить юридичну 
силу. Обґрунтування ж певного кон-
кретного строку застосування виду ви-
борчої системи більшою мірою є пред-
метом дослідження політичної науки. 
Доцільний термін залежить від інтенсив-
ності подальшого розвитку політичних 
інститутів, суспільно-політичних про-
цесів узагалі. Його аргументація має 
здійснюватися через використання мето-
дів моделювання, прогнозування тощо.

Кандидат юридичних наук, асистент 
кафедри історії держави і права України 
та зарубіжних країн Національного 
юридичного університету імені Яро-
слава Мудрого Н. С. Стеценко у допо-
віді «Доцільність подальшого дослі-
дження “Пактів і Конституцій” Пилипа 
Орлика» зазначила, що історичний про-
цес становлення правової, соціальної, 
демократичної держави і конституціо-
налізм в Україні необхідно розглядати 
у співвідношенні з вітчизняними тради-
ціями. Традиції українського конститу-
ціоналізму своїм корінням сягають 
1710 р., коли 5 квітня у м. Бендери геть-
маном в екзилі Пилипом Орликом та емі-
грантською козацькою радою було ухва-
лено документ «Пакти і Конституції за-
конів і вольностей Війська Запорізького» 
(далі «Пакти і Конституції»), початкова 
назва якого – «Договір і постанова між 
гетьманом Орликом і Військом Запоро-
зьким» більше відповідає його змісту.

«Пакти і Конституції» не були лише 
емігрантським твором – це був загаль-
ноукраїнський політичний акт. У при-
мітці до ст. 6 Документа П. Орлик за-
значав: «над цим ми працювали більше 
місяця. Мої висланці їздили і приїжджа-
ли два рази в Україну та з України. Мені 

це найбільше завдало праці, бо я мусив 
зложити цифрами проект для знатної 
старшини України», що підтверджує те, 
що ідеї «Пактів і Конституцій» не могли 
народитися несподівано за кордоном, 
а були вивезені з України. Вони уклада-
лися з цілковитою упевненістю у швид-
кому поверненні на батьківщину, де 
вони будуть мати юридичну силу для 
всієї України. Важливою особливістю, 
що відрізняло її від звичайних гетьман-
ських статей і робила подібною до піз-
ніх європейських конституцій, було те, 
що вона укладалася не між гетьманом 
і монархом (протектором української 
держави), а між гетьманом і козацтвом, 
яке виступало від імені всього україн-
ського народу.

На сучасному етапі державотворен-
ня необхідно популяризувати демокра-
тичну спрямованість «Пактів і Консти-
туцій», тому що цей документ став своє-
рідним маніфестом державної волі 
перед усім цивілізованим світом, і саме 
П. Орлик поставив українську пробле-
му в Європі та тримав її у активному 
стані тринадцять років.

Доцільність подальшого досліджен-
ня «Пактів і Конституцій» полягає 
в тому, що вони:

– своїми ідеями, демократичними 
засадами випереджали суспільну думку 
тогочасної Європи;

 − були наслідком тривалого розви-
тку України та свідченням демократич-
ної свідомості українського народу;

 − були реальною моделлю незалеж-
ної держави, заснованої на природному 
праві, на свободі та самовизначенні;

 − у них було проведення нових ідей 
та підходів у майбутньому державо-
творчому розвитку в Україні, а саме: 
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більш стала гетьманська влада (Консти-
туція не передбачала обов’язкового що-
річного обрання та підзвітності гетьма-
на), незалежний військовий Генераль-
ний суд, суд для розв’язання проблемних 
питань між гетьманом і парламентом, 
розподіл між державними фінансами 
і гетьманськими грошима (стаття про 
гетьманські маєтки).

Доцільно також у подальшому до-
сліджувати і постать П. Орлика, який 
являв собою новий тип патріота й інте-
лігента, та у тяжких умовах еміграції не 
полишив думки про відновлення само-
стійності української держави.

Із доповіддю «Права та обов’язки 
журналіста як основа ефективного 
функціонування ЗМІ» виступила 
О. І. Поклонська, яка зазначила, що 
у демократичному суспільстві провідну 
роль у забезпеченні свободи слова і пра-
ва кожного громадянина на інформацію 
відіграють ЗМІ. У свою чергу, діяль-
ність ЗМІ неможлива без професійної 
діяльності журналістів. Запропонована 
журналістами інформація про факти 
повинна бути достовірною, їх думки 
неупередженими, а їх діяльність здій-
снюватися без стороннього втручання 
як із боку влади, так і з боку зацікавле-
них груп. Саме тому визначення кола 
прав і обов’язків журналіста є одним із 
найважливіших елементів законодав-
ства про засоби масової інформації, 
тому що обсяг цих прав і обов’язків го-
ворить про суть професійної діяльності 
працівників ЗМІ.

Незважаючи на те, що перелік за-
конодавчих актів, що визначають права 
і обов’язки журналістів в Україні, до-
сить широкий і демонструє насамперед 

правову захищеність демократичних 
свобод і гарантій професійних журна-
лістів в інформаційному просторі, ми 
вважаємо, що подальше вдосконалення 
законодавчої бази з цього питання необ-
хідно проводити в більшій гармонізації 
з міжнародними документами, зокрема 
з європейськими, з метою більшої кон-
кретизації прав журналістів, чіткої ре-
гламентації дій посадових осіб при ро-
боті з журналістами з надання запиту-
ваної інформації, а також регламентації 
питань, пов’язаних з нерозкриттям дже-
рел інформації.

Із доповіддю «Відображення прин-
ципу гендерної рівності в Конституції 
України» виступила аспірантка кафедри 
конституційного права України Націо-
нального юридичного університету іме-
ні Ярослава Мудрого А. А. Заїка, яка 
вказала, що важливим елементом сис-
теми права Європейського Союзу є про-
сування гендерної рівності (gender 
mainstreaming). Україна неодноразово 
підтверджувала, що поділяє європей-
ські гендерні принципи і напрями ді-
яльності з утвердження рівних прав 
і можливостей жінок і чоловіків.

Сьогодні в країні триває робота над 
підготовкою змін до Основного Закону, 
які фактично покликані викласти Кон-
ституцію в новій редакції, яка б віддзер-
калювала євроінтеграційний процес. 
Робочою групою Конституційної Комісії 
ще в середині липня 2015 р. був підго-
товлений проект Закону «Про внесення 
змін до Конституції України (щодо прав 
людини)». У новій редакції рівності кон-
ституційних прав і забороні дискриміна-
ції присвячено ст. 41 і ст. 42 відповідно 
(в чинній редакції – ст. 24).
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Проект нової редакції Конституції 
закріплює принцип гендерної рівності, 
проголошує забезпечення рівності прав 
жінок і чоловіків в усіх сферах життя 
суспільства, в том числі у працевлашту-
ванні, праці та в винагороді за неї. Од-
нак експерти одразу ж відмітили зосе-
редження уваги тільки на сфері трудо-
вих відносин, оскільки проблема 
дискримінації в інших сферах ставить-
ся на другий план. Треба зазначити, що 
деякі демократичні держави дійсно під-
креслюють ті сфери суспільного життя, 
де гендерна рівність особливо важлива, 
проте не обмежуються тільки сферою 
праці.

Директор Наукової бібліотеки 
Н. П. Пасмор доповіла, що бібліотека 
Університету до «круглого столу» «Іс-
торія українського конституціоналіз-
му», присвяченого 20-й річниці Кон-
ституції України, підготувала книжкову 
експозицію «Конституція України – 
основа демократії та прав людини». 
Були представлені книги та інші доку-
менти з фонду бібліотеки з актуальних 
проблем вдосконалення конституційних 
засад правової системи України, ролі 
Конституції в удосконаленні правового 
регулювання суспільних відносин та її 
соціальної цінності, проблем забезпе-
чення стабільності конституційного 
ладу, захисту прав і свобод людини та 
громадянина, розвитку місцевого само-
врядування та ін.

Учасники «круглого столу» мали 
змогу ознайомитися з презентацією 
віртуальної бібліотечної виставки 
«Конституція незалежної демократич-
ної держави», яка чітко структурована 
і оформлена офіційними матеріалами 
та документами історичних моментів 
прийняття Конституції. Включає нові 
надходження до фонду бібліотеки та 
наукові фундаментальні видання з кон-
ституційного права (монографії вче-
них-конституціоналістів, наукові збір-
ники, зібрання творів відомих право-
знавців та ін.).

На заході була представлена тема-
тична онлайн-довідка «Гетьман України 
Пилип Орлик і його Конституція», при-
свячена Першій європейській конститу-
ції в сучасному розумінні. Містить ано-
тований список рекомендованої літера-
тури: довідкові, навчальні й наукові 
видання та статті, а також повний текст 
«Пакти і Конституція прав і вольностей 
Війська Запорозького», фото титульної 
сторінки конституції староукраїнською 
мовою.

Усі матеріали розміщено на веб-
порталі бібліотеки Університету і вони 
можуть бути використані у навчальному 
процесі та в самостійній роботі студентів.

Матеріал підготувала: 
Т. Слінько, завідувач кафедри консти-

туційного права України Національного 
юридичного університету імені Ярослава 
Мудрого, кандидат юридичних наук, доцент
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Оголошується черговий конкурс на 
присудження Премії імені Ярослава 
Мудрого, заснованої спільним рішен-
ням Президії Національної академії 
правових наук України та вченої ради 
Національного юридичного університе-
ту імені Ярослава Мудрого. Мета пре-
мії – відзначення видатних заслуг віт-
чизняних правників – як науковців, так 
і практиків – у розбудові правової демо-
кратичної держави.

Премія має чотири номінації:
1) за видатні досягнення в науко-

во-дослідницькій діяльності з право-
знавства;

2) за видатні заслуги в галузі під-
готовки юридичних кадрів;

3) за видатні заслуги в законотвор-
чій, судовій та правозастосовній ді-
яльності;

4) за підготовку й видання підруч-
ників для студентів юридичних спеці-
альностей вищих закладів освіти.

Висунення кандидатів на прису-
дження премії провадиться комітетами 
Верховної Ради України, Верховним 
Судом України, Конституційним Судом 
України, Вищим господарським судом 
України, Вищим адміністративним су-
дом України, колегіями Генеральної 
прокуратури України, колегіями цен-
тральних правозастосовних органів, 
ученими радами юридичних навчаль-
них і наукових закладів.

Премія присуджується таємним го-
лосуванням на засіданні Комітету 

з присудження премії імені Ярослава 
Мудрого, який створюється з представ-
ників юридичної громадськості Украї-
ни спільним рішенням Президії Націо-
нальної академії правових наук Украї-
ни та вченої ради Національного 
юридичного університету імені Яро-
слава Мудрого.

Переможцям вручається диплом ла-
уреата, пам’ятний нагрудний знак та 
грошова винагорода. Лауреатом премії 
за кожною номінацією особа може бути 
лише один раз.

У конкурсі на присудження Премії 
імені Ярослава Мудрого можуть брати 
участь:

– автори монографій, підручників, 
навчальних посібників, науково-прак-
тичних коментарів чинного законодав-
ства, юридичних енциклопедій, ци-
клів наукових праць (кандидати та 
доктори юридичних наук). Підручни-
ки та навчальні посібники висувають-
ся на здобуття премії за умови їх апро-
бації у навчальному процесі не менше 
2-х років;

– особи, які мають видатні досяг-
нення в підготовці докторів і кандидатів 
юридичних наук, або видатні досягнен-
ня у службовій чи громадській діяль-
ності, в галузі підготовки юридичних 
кадрів, у законотворчій та правозасто-
совній діяльності.

У конкурсі з першої та четвертої 
номінації можуть брати участь як одна 
особа, так і група осіб (не більше 

Конкурс на присудження  
Премії імені Ярослава Мудрого
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восьми). За результатами конкурсу 
присуджуються три премії у кожній 
номінації.

Подання на конкурс повинно мати 
конкретний характер і супроводжувати-
ся такими документами: а) рішення ко-
лективного органу про висунення кан-
дидатур (кандидатів) на присудження 
премії; б) перелік наукових праць пре-
тендентів; в) розгорнута довідка, яка 
містить інформацію про особу та її ви-

датні заслуги з тієї чи іншої номінації. 
До подання обов’язково додаються на-
укові праці, які висуваються на конкурс. 
Документи мають бути оформлені на-
лежним чином і підписані керівником 
установи.

Документи приймаються  до 
30.09.2016 р. за адресою: 61024, м. Хар-
ків, вул. Пушкінська, 77. Тел. для до-
відок: 704-93-20, факс: 704-11-35.
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Виповнилося 70 років від дня на-
родження видатного вченого в галузі 
цивільного та сімейного права, доктора 
юридичних наук, професора, члена-ко-
респондента Національної академії пра-
вових наук України, заслуженого юрис-
та України, лауреата Премії імені Яро-
слава Мудрого, Премії Спілки юристів 
України Олександра Васильовича 
Дзери.

Народився Олександр Васильович 
10 травня 1946 р. у с. Шапіївка Сквир-
ського району Київської області. Прой-
шов цікавий життєвий шлях – навчався 
в професійно-технічному училищі 
(1963–1966), на вечірньому відділенні 
Річкового технікуму (1964–1967). 
З 1966 по 1972 р. працював у Київсько-
му річковому порту рульовим моторис-
том, помічником капітана. У 1972 р. 
закінчив вечірнє відділення юридично-
го факультету Київського державного 
університету ім. Т. Г. Шевченка (нині – 
Київський національний університет 
імені Тараса Шевченка). У 1972–1973 рр. 
працював на посаді слідчого прокура-
тури Подільського району м. Києва. 
У 1973–1974 рр. проходив службу в Ра-
дянській Армії. З 1974 р. працює на 
юридичному факультеті Київського на-
ціонального університету імені Тараса 
Шевченка, де пройшов шлях від асис-

тента, старшого викладача, доцента до 
професора кафедри цивільного права, 
завідував кафедрою цивільного права 
(2001–2006). Підготував 25 кандидатів 
юридичних наук та 4 доктори юридич-
них наук.

У 1987–1989 рр. перебував у відря-
дженні в Народній Демократичній Рес-
публіці Ємен, де працював викладачем 
юридичного факультету Аденського 
університету.

У 1976 р. захистив дисертацію на 
здобуття наукового ступеня кандидата 
юридичних наук. У 1996 р. захистив 
дисертацію на здобуття наукового сту-
пеня доктора юридичних наук на тему: 
«Розвиток прав власності громадян 
в Україні», науковий ступінь доктора 
юридичних наук присуджено в 1996 р. 
Вчене звання професора присвоєно 
у 2001 р. Обраний членом-кореспонден-
том Академії правових наук України 
(нині – Національна академія правових 
наук України) у 2004 р.

Олександр Васильович Дзера є ав-
тором понад 160 наукових праць, 
з-поміж яких: «Загальна теорія цивіль-
ного права» (у співавт., 1992), «Цивіль-
не право України»: у 2 кн. (у співавт., 
1995, 1996, 1999), «Сімейне право Укра-
їни» (1997, 2002), «Право власності 
в Україні» (у співавт., 2000), навч. посіб. 
«Цивільне право України» (2002, 2004, 
2005), «Непорушність права власності – 
гарантія стабільності та розвитку під-
приємницької діяльності» (2006), «Ци-
вільний кодекс України: Науково-прак-
тичний коментар» (у співавт., 2004, 

• НаШі ЮвілЯри •
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2005, 2006, 2008, 2011), «Договірне 
право України: Загальна частина» (у 
співавт., 2008), підруч. «Цивільне право 
України»: у 2 т. (у співавт., 2009), навч. 
посіб. «Договірне право України»: т. 2 
(у співавт., 2009), навч. посіб. «Практи-
кум з цивільного права» (у співавт., 
2009), підруч. «Сімейне право України» 
(у співавт., 2016).

Член науково-консультативної ради 
Вищого господарського суду України, 
Вищого спеціалізованого суду України 
з розгляду цивільних і кримінальних 

справ, Верховного Суду України. Є чле-
ном редакційних колегій багатьох юри-
дичних журналів.

Свій ювілей Олександр Васильович 
зустрічає у повноті творчих сил із нови-
ми планами на майбутнє. Президія На-
ціональної академії правових наук Укра-
їни та редколегія «Вісника Національної 
академії правових наук України» щиро 
вітають вельмишановного Олександра 
Васильовича Дзеру зі славним ювілеєм 
і бажають йому подальших творчих успі-
хів, здоров’я та благополуччя.

Виповнилося 60 років з дня наро-
дження доктора юридичних наук, про-
фесора, члена-кореспондента Націо-
нальної академії правових наук Украї-
ни,  дійсного члена Української 
екологічної академії, Заслуженого 
юриста України Василя Васильовича 
Костицького.

Народився Василь Васильович  
20 червня 1956 р. у с. Заріччя Надвір-
нянського району Івано-Франківської 
області. У 1978 р. закінчив юридичний 
факультет Львівського державного уні-
верситету ім. Івана Франка (нині – 
Львівський національний університет 
ім. Івана Франка). У 1980–1984 рр. на-
вчався в аспірантурі Інституту держави 
і права АН СРСР у Москві. У 1990 р. 
закінчив інженерно-економічний фа-
культет Львівського лісотехнічного ін-
ституту. З 1978 по 1987 р. працював 

у Львівському облвиконкомі: спочатку 
інструктором організаційно-інструктор-
ського відділу, а потім помічником за-
ступника голови облвиконкому. Про-
тягом 1987–1991 рр. – на викладацькій 
роботі у Львівському лісотехнічному 
інституті. У 1991–1993 рр. – заступник 
Міністра охорони навколишнього при-
родного середовища України та стар-
ший експерт від України з питань еко-
логії та водних ресурсів у Європейській 
економічній комісії. З 1993 по 1994 р. – 
завідувач кафедри теорії та історії 
держави і права Прикарпатського дер-
жавного університету ім. Василя Сте-
фаника. У 1996–2002 рр. – член Парла-
ментської Асамблеї Ради Європи, віце-
президент групи Європейської народної 
партії та Християнської демократії 
ПАРЄ. З 1999 по 2002 р. – директор 
Науково-дослідного інституту приват-
ного права і підприємництва АПрН 
України. У 2002–2006 рр. – керівник 
Інституту законодавчих передбачень 
і правової експертизи. Народний депу-
тат України І, II, III скликань (1993, 
1994, 1998–2002). У 2002–2004 рр. – 
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Перший заступник Голови Державної 
судової адміністрації України. У 2004–
2005 рр. – заступник міністра фінансів 
України, потім начальник Науково-до-
слідного центру з проблем оподаткуван-
ня Національного університету держав-
ної податкової служби, з 2007 р. – ди-
ректор юридичного інституту «Інститут 
повітряного і космічного права» Націо-
нального авіаційного університету. 
Нині очолює Національну експертну 
комісію України з питань захисту сус-
пільної моралі.

У 1986 р. захистив дисертацію на 
здобуття наукового ступеня кандидата 
юридичних наук на тему: «Проблеми 
вдосконалення управління охороною 
навколишнього середовища на рівні 
області» (спеціальність 12.00.06). 
У 2004 р. захистив дисертацію на здо-
буття наукового ступеня доктора юри-
дичних наук на тему: «Економіко-пра-
вовий механізм охорони навколишньо-
го середовища: теорія і практика» 
(спеціальність 12.00.06). Вчене звання 
професора присвоєно у 1994 р. Дій-
сний член Української екологічної ака-
демії. Обраний членом-кореспонден-
том Академії правових наук України 
(нині – Національна академія правових 
наук України) у 1993 р.

Василь Васильович Костицький 
є автором понад 200 наукових праць, 
з-поміж яких: «Ради народних депутатів 
і навколишнє середовище» (у співавт., 
1984), «Місцеві Ради і раціональне при-
родокористування» (1989), «Природа 
і закон» (у співавт., 1992), навч. посіб. 
«Лісове право України» (1991), «Лісове 
право України» (1998), «Організаційно-
правовий механізм регулювання в галу-
зі охорони довкілля» (1977), «Екологіч-

не законодавство України» (1998), 
«Право і релігія» (2000), «Релігія і церк-
ва» (2001), «Екологія перехідного пері-
оду: право, держава, економіка (Еконо-
міко-правовий механізм охорони на-
вколишнього середовища в Україні)» 
(2001), «Оподаткування: економіка, 
право, екологія» (2003), «Промислово-
фінансові групи: вдосконалення право-
вого регулювання» (2003), «Україна та 
Європейський Союз: перспективи, пе-
реваги і проблеми євроінтеграції» (у 
співавт., 2006), «Електронна торгівля 
(правовий аспект)» (у співавт., 2007), 
«Податкове право (податкова система 
України)» (у співавт., 2009), навч. посіб. 
«Повітряне право України» (2011), під-
руч. «Екологічне право України» (2012) 
та ін.

Член науково-консультативної ради 
при Вищому господарському суді Укра-
їни, Науково-консультативної ради при 
Вищому адміністративному суді Укра-
їни, член редколегії журналу «Вісник 
Вищого господарського суду» та ін.

За видатні заслуги нагороджений 
орденом «За заслуги» III, II ступенів 
(1996, 2007), Подякою Президента 
України (1999), Грамотою Верховної 
Ради України (2001, 2006), Почесною 
грамотою Кабінету Міністрів України 
(2004), численними релігійними відзна-
ками та відомчими нагородами.

Президія Національної академії пра-
вових наук України та редколегія «Віс-
ника Національної академії правових 
наук України» щиро вітають вельмиша-
новного Василя Васильовича Костиць-
кого з ювілеєм та бажають йому міцно-
го здоров’я, бадьорості, життєрадісності, 
подальшої плідної праці, благополуччя 
та творчого натхнення.
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У квітні 2016 р. виповнилося 60 ро-
ків від дня народження визначного 
українського вченого-правознавця в га-
лузі проблем новітньої історії України, 
питань теорії функціонування органів 
державної влади, становлення правової 
системи, конституційного права, право-
вих проблем політичних інститутів 
і процесів, історії міжнародних відно-
син, доктора історичних наук, професо-
ра, дійсного члена (академіка) Націо-
нальної академії наук України та Націо-
нальної академії  правових наук 
України, Заслуженого діяча науки 
і техніки України, Лауреата Державної 
премії України в галузі науки і техніки, 
Героя України Володимира Михайло-
вича Литвина.

Народився Володимир Михайлович 
28 квітня 1956 р. у с. Слобода-Романів-
ська Новоград-Волинського району Жи-
томирської області. У 1978 р. закінчив 
історичний факультет Київського дер-
жавного університету ім. Тараса Шев-
ченка (нині – Київський національний 
університет імені Тараса Шевченка) та 
до 1986 р. працював у ректораті цього 
навчального закладу, навчався в аспіран-
турі, обіймав посади викладача і стар-
шого викладача. У 1986–1989 рр. – на-
чальник управління Міністерства ви-
щої і середньої спеціальної освіти 
УРСР. З 1989 по 1991 р. – лектор, кон-
сультант, помічник секретаря ЦК Ком-
партії України. З 1991 по 1992 р. – до-
цент історичного факультету Київського 

державного університету ім. Т. Шев-
ченка. З 1992 по 1994 р. навчався 
в докторантурі цього ж вузу. У 1994–
1996 рр. – помічник Президента Укра-
їни з питань внутрішньої політики, 
заступник Глави Адміністрації Пре-
зидента України з гуманітарних пи-
тань, з 1996 по 1999 р. – перший по-
мічник, керівник групи помічників, 
радників, наукових консультантів і ре-
ферентів Президента України. У 1999–
2002 рр. – Глава Адміністрації Прези-
дента України. У березні 2002 р. об-
раний народним депутатом України. 
У травні того ж року на першій сесії 
Верховної Ради України четвертого 
скликання обраний Головою Верховної 
Ради України (перебував на цій посаді 
до травня 2006 р.). У 2006 р. обіймав 
посаду віце-президента Національної 
академії наук України. З 2007 р. – на-
родний депутат України vІ скликання, 
з 2008 по 2012 р. – Голова Верховної 
Ради України vІ скликання. На вибо-
рах до Верховної Ради України у жов-
тні 2012 р. по одномандатному вибор-
чому округу обраний народним депу-
татом України. У Верховній Раді 
України vІІ скликання – Голова Комі-
тету Верховної Ради України з питань 
національної безпеки і оборони. На 
позачергових парламентських виборах 
у жовтні 2014 р. обраний народним 
депутатом України по одномандатному 
виборчому округу. Член Комітету Вер-
ховної Ради України з питань науки 
і освіти.

У 1984 р. захистив дисертацію на 
здобуття наукового ступеня кандидата 
історичних наук; у 1995 р. – дисертацію 
на здобуття наукового ступеня доктора 
історичних наук. Вчене звання профе-
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сора присвоєно у 1996 р. У 1997 р. 
обраний членом-кореспондентом На-
ціональної академії наук України, 
у 2003 р. – дійсним членом (академі-
ком) Національної академії наук Украї-
ни. У 2000 р. обраний дійсним членом 
(академіком) Академії правових наук 
України (нині – Національна академія 
правових наук України).

Загальновідомим є внесок В. М. Лит-
вина у розвиток вітчизняної правничої 
науки і освіти. Він опублікував близько 
600 наукових праць, серед яких: «Полі-
тична арена України: дійові особи та ви-
конавці» (1994), «Украина: политика, 
политики, власть» (1997), «Україна за 
роки незалежності. 1991–1998» (1999), 
«Україна: досвід та проблеми державо-
творення (90-ті роки ХХ ст.)» (2001), 
«Історія України»: у 3 т. (2003–2005), 
«Україна-2004. Події. Документи. Фак-
ти»: у 3 т. (2005), «Україна: утверджен-
ня незалежної і суверенної держави: 
1991–2004 рр.» (2005), «Земля в істо-

ричній долі України» (2009), «Історія 
українського парламентаризму»: у 2 кн. 
(2010), «Україна: хроніка поступу – 
2001–2010» (2011), підруч. «Історія 
України» (7 видань – 2006–2013), «Пер-
ша світова війна 1914–1918 рр. і Украї-
на» (2014), «Історія України»: у 3 т.,  
4 кн. (2015–2016) та ін.

Нагороджений Почесною грамотою 
Кабінету Міністрів України (2003), Ор-
деном князя Ярослава Мудрого v сту-
пеня (2011).

Президія Національної академії 
правових наук України та редакційна 
колегія «Вісника Національної академії 
правових наук України» щиро вітають 
вельмишановного Володимира Ми-
хайловича Литвина зі славним ювіле-
єм і бажають йому успіхів у професій-
ній діяльності, реалізації творчих за-
думів, оптимізму, благополуччя та 
сімейної злагоди. Нехай життя буде 
наповнене радістю та щастям, повагою 
та підтримкою рідних, друзів і колег.
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ВИМОГИ
щодо оформлення наукових статей,  

які публікуються в збірнику наукових праць
«ВІСНИК НАЦІОНАЛЬНОЇ АКАДЕМІЇ  

ПРАВОВИХ НАУК УКРАЇНИ»
1. Статті подаються українською, російською чи англійською мовами, загальний обсяг 

публікації (назва статті, відомості про автора, текст статті, використані матеріали, анота-
ції, ключові слова) не повинен перевищувати 15 сторінок.

2. Для публікації статті необхідно подати до редколегії:
– роздрукований примірник наукової статті (підписаний у кінці автором (авторами) 

з позначкою про дату її надходження до редакції);
– електронний варіант статті (надіслати на електронну адресу редакційної колегії: 

visnyk_naprnu@ukr.net);
– довідку про автора (співавторів) із зазначенням – ПІБ, посади та місця роботи, на-

укового ступеня, вченого звання та членства в Академії (за наявності), контактний номер 
телефону (мобільний, робочий), електронну адресу, розділ збірника, в якому доцільніше 
розмістити статтю;

– якщо автор не має наукового ступеня, додатково подається рецензія кандидата чи 
доктора наук відповідної спеціальності та витяг із протоколу засідання відповідної кафе-
дри (відділу) про рекомендацію статті до друку;

– фотографія автора (співавторів) статті форматом 4×5,5 із розширенням *.jpg, якості 
600×600 dpi;

– ліцензійна згода на публікацію (за наявності співавторів – спільна за підписами 
авторів) про те, що стаття є власною розробкою автора (авторів), ніде раніше не друкува-
лася і не знаходиться на розгляді в інших виданнях, автори дають спільну письмову згоду 
на публікацію матеріалу саме у «Віснику Національної академії правових наук України», 
яка надається в роздрукованій та в електронній (відсканована) формах.

3. Технічні вимоги до статті:
– параметри сторінки: розмір паперу – книжковий; поля: верхнє, нижнє, праве – 2 см; 

ліве – 2,5 см;
– для набору тексту використовується шрифт Times New Roman (кегль – 14, міжряд-

ковий інтервал – 1,5, абзацний відступ – 1,25 см);
– на початку статті ліворуч ставиться індекс УДК;
– у верхньому правому куті подаються прізвище, ім’я та по батькові автора (співав-

торів, не більше 2-х) – повністю, без скорочень, вчене звання, науковий ступінь, членство 
в Академії (за наявності), точна назва посади та місця роботи (повна назва кафедри або 
іншого структурного підрозділу без абревіатур);

– на наступному рядку по центру великими літерами (напівжирним шрифтом) на-
бирається назва статті;

– перед текстом подається анотація до статті українською мовою (50–100 слів, шрифт – 
12, курсив, інтервал – 1,5) з ключовими словами (5–10 слів);

– текст статті;
– анотації російською мовою (50–120 слів, шрифт – 12, курсив, інтервал – 1,5) та 

англійською мовою (100–250 слів, шрифт – 12, курсив, інтервал – 1,5) з ключовими сло-
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вами (5–10 слів). Анотації повинні містити прізвище та ім’я автора, вчене звання, науко-
вий ступінь, членство в Академії (за наявності), посаду та місце роботи, назву статті. При 
цьому анотація англійською має відповідати таким вимогам: інформативність (не містити 
загальних слів); оригінальність (не повинна бути калькою російськомовної анотації); 
змістовність (відображати основний зміст статті та результати досліджень); структурова-
ність (дотримуватись логіки викладу матеріалу в статті).

Анотація має лаконічно описувати авторські результати та висновки, а не загальну 
ситуацію з розглядуваної проблеми. Ключові слова мають бути максимально специфіч-
ними, слід уникати загальної термінології.

4. Структура статті повинна відповідати постанові президії Вищої атестаційної комі-
сії України №7-05\1 від 15 січня 2003 р. «Про підвищення вимог до фахових видань, 
внесених до переліків ВАК України».

Загальні вимоги до структури тексту наукової статті: постановка проблеми у за-
гальному вигляді та її зв’язок із важливими науковими чи практичними завданнями; 
актуальність теми дослідження; аналіз останніх досліджень і публікацій, в яких за-
початковано розв’язання цієї проблеми і на які спирається автор, виділення невирішених 
раніше частин загальної проблеми, котрим присвячується дана стаття; формулювання 
цілей статті (постановка завдання); виклад основного матеріалу дослідження з повним 
обґрунтуванням отриманих наукових результатів; висновки з цього дослідження і пер-
спективи подальших наукових досліджень у даному напрямі.

5. Список використаних джерел наводиться в кінці статті (шрифт Times New Roman, 
кегль – 14). Використана література подається мовою оригіналу загальним списком за по-
рядком її згадування в тексті у квадратних дужках. Кількість джерел у використаних мате-
ріалах має бути не менше 5 та не перевищувати 15 позицій. Усі статистичні дані, цитати 
мають бути підкріплені та закінчуватися посиланнями на джерела. У списку літератури слід 
уникати посилань на газети, виробничі журнали, підручники, навчальні посібники і власні 
публікації авторів. Редакційна колегія рекомендує у списку літератури посилатися на стат-
ті з наукових збірників із глобальними індексами цитування (Scopus, Web of Science).

Бібліографічний опис оформлюється згідно з ДСТУ ГОСТ 7.1: 2006 та відповідно до 
вимог ВАК України за формою 23 (Бюлетень ВАК. – 2009. – № 5).

6. Відповідно до постанови Кабінету Міністрів України «Про впорядкування транс-
літерації українського алфавіту латиницею» від 27 січня 2010 р., № 55 необхідно здійсню-
вати міжнародну транслітерацію списку використаних джерел.

Стаття приймається на розгляд та передається на внутрішнє рецензування тільки за 
наявності повного пакета документів та повних авторських даних. Матеріали, що надходять 
для публікації у журналі, проходять анонімне рецензування з боку членів редакційної колегії 
збірника наукових праць «Вісник Національної академії правових наук України» та рекомен-
дуються до друку. Стаття публікується за наявності позитивної відповіді 2-х рецензентів.

Висловлені у статтях думки та пропозиції не завжди збігаються з точкою зору 
редакційної колегії. Відповідальність за достовірність інформації у статтях, точність 
назв, статистичних даних, прізвищ та цитат несуть автори статей. Редакція зберігає 
право на незначну літературну правку текстів і скорочення зі збереженням авторського 
стилю та головних авторських висновків.

У випадках виявлення плагіату відповідальність несуть автори наданих матеріалів.

Адреса: м. Харків, вул. Пушкінська, 70
Тел. (057) 707-79-89
Електронна пошта: visnyk_naprnu@ukr.net
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